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EINLEITUNG

Das Problem der Entstehung und Entwicklung des
grammatischen Geschlechts des Substantivs in indoeuropdischen
Sprachen ist in der Sprachwissenschaft bislang nicht eindeutig
gelést worden und daher bis heute aktuell. Das Verhaltnis
zwischen Deklinations- und Genusklassen,
Genusschwankungen, die Verminderung der Genusoppositionen
in einigen Sprachen, z.B. im Franzésischen, Spanischen oder in
Dialekten der slawischen Sprachen, das Verschwinden der
Kategorie des Genus in einigen Sprachen, wie z.B. im
Armenischen und Englischen rufen zahllose Hypothesen hervor.
Die Schwierigkeiten der Genusinterpretationen hangen aber
auch damit zusammen, dass das Genus auf morphologischer,
semantischer und syntaktischer Ebene ausgedriickt wird. Die
semantischen Merkmale grinden sich auf das Prinzip
Lebewesen/Nicht-Lebewesen, Person/Nicht-Person,
Aktiv/Passiv, weiblich/mannlich usw. Der morphologische
Faktor basiert auf formellen Indexen. Das grammatische
Geschlecht wird aber vor allem auch syntaktisch ausgedriickt,
weil es nur durch Kongruenz, die als Hauptindex des Genus gilt,
in Erscheinung tritt. In der Syntax kommt das Genus selbst in
solchen Sprachen zum Ausdruck, wo es keine Genuskategorie
gibt, aber die Substantive anaphorisch, durch Personal- und
Reflexivpronomen im Satz, wie z.B. im Englischen,
differenziert werden.

Sowohl im Deutschen als auch im Russischen wird das
Genus im Unterschied zu romanischen Sprachen durch eine
dreigliedrige Opposition — mannlich (maskulin), weiblich
(feminin), sachlich (neutra) — ausgedriickt. Die Bewahrung
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dieser Opposition lasst sich ganz sicher durch die stark
entwickelte Derivation erklaren. In beiden Sprachen ist die
Kategorie des Genus im Grunde genommen eine formelle und
klassifizierende Kategorie, weil bei den meisten Substantiven
(auRer bei Bezeichnungen fur Lebewesen) der Zusammenhang
zwischen der Bedeutung und ihrer Zugehorigkeit zu einem
bestimmten Genus fehlt. Die Versuche, das Genus mit dem
Sexus zu verbinden, haben keinen Erfolg, weil das
grammatische  Geschlecht von diesem Standpunkt aus
teilmotiviert bleibt.

Diachronisch weist das Genus sowohl im Deutschen als
auch im Russischen die gleiche Eigenschaft der Klassifizierung
auf. Im Althochdeutschen und Altrussischen kommt das Genus
morphologisch in der Einteilung der Substantive nach Stdammen
- Deklinationstypen - zum Ausdruck, wobei aber anhand dieses
Kriteriums auch keine exakten Rickschliisse auf das Genus zu
ziehen sind. Im Althochdeutschen gehdren zur -a, -ja, -wa-
Deklination sowohl weibliche als auch mannliche Substantive,
die Nomen mit —i-Stamm sind maskulin und feminin, aber ihre
Genitivformen unterscheiden sich voneinander. Es sind auch im
Althochdeutschen Genusschwankungen zu beobachten, die nach
den jlingsten Untersuchungen mit der semantischen Analogie zu
tun haben.

Auch im Altrussischen sind die Substantive des —a-Stamms
meistenteils weiblich, aber es gibt ebenfalls Nomen, die
Maskulina sind. Die U-Deklination hat Maskulina und Feminina,
aber keine Neutra. Zur o-Deklination gehdéren ménnliche und
weibliche Nomen. Im Altrussischen sind auch Uberginge von
einer Genusopposition zu einer anderen zu bemerken.



In den meisten Fallen sind die Genusschwankungen in allen
Perioden der Sprachentwicklung durch den Widerspruch
zwischen der duReren Form und der Semantik des Wortes zu
erklaren. Im Russischen andert sich das Genus oft wegen der
Form, im Deutschen dagegen andert das Substantiv sein Genus
unter dem Einfluss der Bedeutung des Wortes.

Die jungsten Untersuchungen auf dem Gebiet des deutschen
Genus haben gezeigt, dass es sich in seinen Entwicklungsstadien
von einer semantischen Kategorie zu einer grammatischen
Kategorie entwickelt hat, das bedeutet, dass im Werden und in
der Entwicklung des deutschen Genus
Grammatikalisierungsprozesse eine zentrale Rolle eingenommen
haben, obwohl bei der Genuszuweisung im Althochdeutschen
natirlich auch die Substantivflexionen eine groRe Rolle spielten,
weil das Genus stark mit den Deklinationsklassen
zusammenhing. Im Russischen wird dagegen immer wieder der
Umbau der Stdmme in  den  Genusuntersuchungen
hervorgehoben. Aus der Grammatikalisierungsperspektive ist
das Genus im Russischen auf jeden Fall auller Acht gelassen.

Das Ziel des vorliegenden Buches ist es demnach, nach
einer Einflhrung in die wichtigsten Theorien der
Genusontogenese der indoeuropéischen Sprachen auf den
Grammatikalisierungsprozess der Genera des Deutschen
einzugehen, die Grinde der Abschwdachung der semantischen
Kriterien in Entwicklungsetappen zu untersuchen und bestimmte
GesetzmaRigkeiten herauszufinden. Einer der wichtigsten
Aufgaben ist dabei, auf Grund entsprechender Studien
bestimmte Konsequenzen Uber die Genusentwicklung im
Deutschen zu ziehen und diese mit den Entwicklungsprozessen
des Russischen gleichzustellen, denn beim Vergleich zweier
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verwandter Sprachen, die Uber drei Genera und ein starkes
Flexionssystem verfligen, aber unterschiedliche Wege der
Genusentwicklung gegangen sind, kénnen allgemeine Regeln
flr die Herausbildung des Genussystems gefunden werden.

Dabei ist es auch wichtig herauszubekommen, warum das
deutsche Genussystem starker motiviert ist als es im Russischen
ist, wo das grammatische Geschlecht zuletzt als ganz formelle
unmotivierte Kategorie erscheint, obwohl auch in alt- und
groRrussischen Texten dieselben Nomen mit unterschiedlichem
Genus gebraucht werden konnten. Die Abstrakta, Konkreta und
Kontinuativa verteilten sich in altrussischen Texten nur nach
Genusmarkern in die Genusoppositionen.

Im Rahmen dieser Arbeit wird auch im Einzelnen auf die
Genusassimilation der Entlehnungen zuriickgekommen, weil
Muttersprachler unbekannte Worter spontan und unbewusst in
die  Genusoppositionen  zuordnen, infolgedessen  das
Genuswesen und natirliche sprachliche Innenprozesse am
offensichtlichsten zum Vorschein kommen konnen, die von
groRer Bedeutung sind, préaziser das Genus in einer Sprache zu
definieren.

Im Buch wird ein Versuch gemacht, das Genussystem
diachron in beiden Sprachen vom Standpunkt der
Grammatikalisierung aus unter einem neuen Gesichtswinkel zu
betrachten.
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KAPITEL 1.

DIE ENTSTEHUNG UND ENTWICKLUNG DER
KATEGORIE DES GENUS IN INDOEUROPAISCHEN
SPRACHEN

“Das Genus ist eine Uberflissige Einzelheit, auf die

sowohl geachtet als auch ungeachtet werden

kann. Fur einen Fetischisten konnte es zwar eine zusatzliche
Erganzung sein, aber fiir einen gebildeten Menschen
scheint es Uberflissig und sogar hdufig falsch und sinnlos .
H. Ajaryan

“Unter uns gibt es Menschen, die die Existenz des Genus in einer
Sprache

fur schon, reich, exakt halten,

und finden, dass das Armenische, das kein Genus kennt,

einem groflen Privileg entzogen ist.

Solche Menschen sehen nicht die durch das Genus verursachten
verschiedenen Unbequemlichkeiten “.

H. Ajaryan

Die Sprache als soziale Erscheinung ist wie die Gesellschaft
immer in der stdndigen Entwicklung und evolutioniert sich wohl
mit den Bedurfnissen eines jeweiligen Soziums. Auf einer Hand
wird sie einfacher, indem sie ihre Formen, Oppositionen,
Kategorien verkirzt. Auf der anderen Hand entstehen neue
vielfaltige Varianten, Strukturen, die die Sprache komplizierter,
reicher machen. In Dbeiden Fallen lassen sprachliche
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Veranderungen ein reiches  Untersuchungsmaterial und
erwecken ein groBes Interesse an  wissenschaftlichem
Erforschen.

Aus dieser Perspektive ist die Kategorie des Genus
diejenige Kategorie, die schon seit Antike altgriechische
Philosophen interessierte. Sie war auch im Mittelpunkt der
Untersuchungen wahrend der ganzen Geschichte der
Sprachwissenschaftsentwicklung. Rege Diskussionen
hinsichtlich der Entstehung und Entwicklung des Genus bleiben
auch im 21. Jahrhundert aktuell. Trotzdem finden sich keine
eindeutugen Erkl&rungen Uber die Natur des Genus, denn
wéhrend der Forschungen stoen Linguisten nicht nur auf
sprachwissenschaftliche, sondern auch auf extralinguisitsche
Faktoren, die in enger Verbindung miteinander stehen. Die
Kategorie des Genus tritt tatsdchlich auf allen Ebenen der
Sprache — phonologischer, semantischer, morphologischer und
syntaktischer — auf, was auch zu unzéhligen, manchmal einander
widersprechenden Theorien bringt.

Bei der Kilassifikation des Genus wird stdndig die
Ausdrucks- und Inhaltsseite auseinandergesetzt.

Der bedeutende armenische Linguist G. Jahukyan ist der
Ansicht, Genus klassifiziere in den indoeuropdischen Sprachen
bezeichnende Objekte nach einem oder anderem Merkmal und
komme d&hnlich wie die grammatischen Klassen in den
afrasischen, kaukasischen Sprachen zum Vorschein [[Ixayksu
1999:127]. Die Kategorie des Genus wird, so Jahukyan, als eine
Einheit der Inhalts- und Ausdrucksseite charakterisiert, die auf
einer Seite zusammenhangen, auf der anderen Seite jedoch
absolut nicht zusammenfallen. In der Ausdrucksseite duRert sich
diese Kategorie durch Morpheme, Brechungen, sowie in der
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Fahigkeit des Nomens mit anderen Wortarten zu kongruieren
und durch die Pronomen ersetzt zu werden [[I>xayksu ebd.:279].
Einerseits fallt die Ausdrucksseite mit der Inhaltsseite tberein
und das Genus wird als Trager einiger, sowohl «ikonisch-
geistlicher, als auch nicht-ikonisch objektiver» Bedeutungen
aufgenommen, andererseits fehlt die Inhaltsseite vollig und das
Genus trtitt nur als «Grundlage der formell-historischen
Klassifikation» auf [Ixayksu ebd.:126].

Laut dem russischen Sprachwissenschaftler A. Potebnya
zahlt “das Genus zu den allgemeinen anthropomorphischen
Kategorien, die zur Gliederung, Zuordnung und zum Erwerb
aller Gedankeninhalte dient” [TToTeOns 1985:462].

J. Vendryes halt dafir, dass das Genus das klassifizierende
Merkmal des Nomens ist. Es ist so wesentlich, dass das
Substantiv ohne es unerdenklich ist und die Kategorie des Genus
eine der wichtigsten, sei es das einzige Charakteristikum des
Nomens ist [Bauapuec 1937:92]. Ferner driickt das Genus aus,
so Vendryes, «Versuche unseres Gehirns, die ganze Vielfalt der
durch die Substantive bezeichnenden Begriffe zu klassifizieren»
[Banapuec ebd.:97].

A. Aksenov nimmt die Stellung, dass die grammatische
Kategorie des Genus teilweise oder vollig motiviert sein kann
und eine komplexe dialektische Einheit der Ausdrucks- und
Inhaltsseite bildet. Es entsteht, bildet sich heraus «unter dem
komplexen Einfluss von extralinguistischen und
Intrasystemfaktoren», wird durch unterschiedliche sprachliche
Mittel ausgedriickt, die ein gemeinsames Funktionalmerkmal
zum Ausdruck der Genusklassifikationen der Nomen auf
grammatischer Ebene haben [Axcenos 1984:24].
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Ju. Stepanow beschreibt in seinen Untersuchungen die
Genuskategorie als eine klassifizierende Sprachkategorie, die
den nominalen Teil des Vokabulars in Klasse einteilt durch

1. die bestimmten Wurzelarten mit bestimmten Formanten
der Stdimme innerhalb des Wortstammes (des Nomens);

2. die bestimmten Stammarten mit bestimmten Affixen
innerhalb des Wortes (des Nomens);

3. die bestimmten Worttypen (Nomen) mit bestimmten
Adjektiven innerhalb der nominalen Syntagmen;

4. die bestimmten Typen der nominalen Syntagmen mit
bestimmten Funktionswortern (wie Artikel, Relativpronomen u
a.) innerhalb eines (einfachen und zusammengesetzten) Satzes
[Crenanos 1975:27].

Gleichzeitig hat die Kategorie des Genus in
unterschiedlichen européischen Sprachen seine Besonderheiten.
So ist sie im Russischen “einer der konstruktivsten Kategorien
der russischen Sprache, deren Funktion Realisierung der
Wechselbeziehungen  zwischen den lexikalischen  und
grammatischen Ebenen der Sprache, Durchfuhrung der
Umwandlung von Elementen des lexisch-semantischen
Sprachsystems in grammatische Einheiten und Bedeutungen bei
der Bildung von attributiven Wortgruppen und in bestimmten
Fallen eines ganzen Satzes ist [I1lep6akos 1966:20].

Im Deutschen ist das Genus ein formal-grammatisches
System, das sich in seiner Systementwicklung nur im Rahmen
der historischen Grammatik erklaren lasst. Es gibt kein System
von Regeln, nach dem das grammatische Geschlecht der Nomen
in jedem einzelnen Fall mit voller Sicherheit bestimmt werden
kann [Duden 1995:195].
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Morphologisch gesehen dufert sich das Genus durch
formelle Indexe. Meistens treten als Genusanzeiger
Postpositionsmorpheme auf, wie beispielsweise im Russischen.
Die Suffixe -a, -1 zeigen das Femininum, die Endungen -o, -e
zahlen Substantive zum Neutrum und die Nullendung auf
Konsonanten ist meistens fir Maskulinum typisch. Im
Deutschen sind die Suffixe -heit, -keit, -ung, -ie, -ei usw.
feminin. Als Maskulinum kommen die Suffixe der
Personenbezeichnungen auf -er, -ler vor. Als neutrlae
Genusanzeiger werden die Suffixe -chen, -lein bezeichnet. Das
Spanische kennt die Suffixe -azo, -ote, -iento als Maskulinum, -
ada, -cion, -astra als Femininum u.4. Daneben kann in den
Sprachen, die uber die Kategorie der
Bestimmtheit/Unbestimmtheit verfiigen, nur der Artikel als
einziger Genusindex auftreten, wie z. B. im Deutschen, vgl. dt.
der Kiefer — die Kiefer, der Leiter — die Leiter, fr. le livre — la
livre, le poéte — la poéte, le pére — la paire.

Im Grunde genommen ist das Genus bei Nicht-Lebewesen
unmotiviert und die Genusanzeiger weisen meistens formell auf
das Genus. Gleichzeitig bilden auch wortbildende Morpheme,
die als Genusanzeiger bei Personenbezeichnungen auftreten,
Korrelationsformen der Nomen auf der morphologischen Ebene.
So kann man die Beispiele im Russischen, Deutschen und
Franzosischen anfiihren: dt. der Lehrer — die Lehrerin, der Wolf
— die WolIfin, der Léwe — die Léwin, fr. le tigre — la tigresse, le
directeur — la directrice, russ. cmyodenm — cmyoenmxa, kaccup —
Kaccupuia.

Aber die grammatische Kategorie des Genus kommt
syntaktsch zum Ausdruck, weil das Genus nur dank der
Kongruenz, die als Hauptgenusanzeiger gilt, bestimmt wird. So
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kann das grammatische Geschlecht einiger Entlehnungen im
Russischen nur durch die Kongruenz herausgefunden werden:
Kpacuewlll KeHeypy, YepHblll Koge, 080uHOe pazy.

Im Spanischen hat die Genuskategorie Kklassifizierenden
Charakter, das grammatische Geschlecht hat formale Bedeutung,
denn sie hat keinen Zusammenhang mit der Wirklichkeit. Eine
Ausnahme bilden die Verhéltnisse zwischen Sexus und Genus [
Bacunbesa-11Isene 1972:27].

Aus diesen Definitionen der Genuskategorie ergibt sich das
folgende Bild: sie ist eine der kompliziertesten sprachlichen
Kategorien, bei deren Herausbildung gleichzeitig ein Biindel der
Merkmale wesentliche Rolle gespielt haben koénnte. Die
Kategorie des Genus ist in ihrem gegenwaértigen Zustand eine
Synthese der Prozesse, die Jahrhunderte wenn nicht
Jahrtausende durchlaufen sind, was der Grund unterschiedlicher
Definitionen bildet. Das Genus muss komplex definiert werden.
Ein Vorschlag fur die Definition der Genuskategorie ware: “Die
Kategorie des Genus ist eine inhérente Kategorie des Nomens,
die sowohl semantisch durch den biologischen Genus, durch
Motion wortbildend, als auch durch Préafixe morphologisch und
das alles zusammenfassend syntaktisch auf der Satzebene
vorkommt, um die Satzgliedbeziehungen auszudriicken”.

Des Weiteren betrachten wir die wichtigsten linguistischen
Theorien der vergangenen Jahrhunderte und der Moderne
hinsichtlich der Entstehung und der Entwicklung des Genus, die
auf der Suche nach den logischen GesetzméaRigkeiten der
Genuszuordnung waren und wobei jeder Erforscher auf eigene
Art und Weise die Mehrdeutigkeit dieser Kategorie zu erlautern
versuchte.
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1.1. Der semantisch-linguistische Faktor der
Entstehung des Genus

Um die Natur des Genus besser zu begreifen, gingen
Genusforscher auf die Fragen seines Ursprungs zurlick. Seit der
Antike 0berlegten sich solche Philosophen wie Aristoteles,
Dionysius Thrax, Protagoras und andere daruber, dass das
Genus auf Basis der Opposition aktiv mannlich/inaktiv weiblich
entstanden ist, aus der sich spater die Opposition
Belebtheit/Unbelebtheit entwickelte. Da das Genus von
Lebewesen in meisten Fallen mit dem Sexus Ubereinstimmite,
glaubten sie, dass Maskulina und Feminina méannlichen und
weiblichen Geschlechts den Sexus widerspiegeln. Die
Maskulina und die Feminina von Unlebewesen basierten
dagegen auf dem Prinzip von aktiv mannlich/unaktiv weiblich.

Aus dieser Sicht hat das Genus mit zusdtzlichen
extralinguistischen Kategorien zu tun, die mit semantischen
Kriterien in der realen Welt, mit dem objektiven qualitativen
Charakteristikum des Substantivs zu tun haben. Das ist die
sogenannte “Begriffskategorie”, die sich in einem bestimmten
lexikalischen, morphologischen oder syntaktischen System zum
Ausdruck kommt: “Jeder im Bewusstsein des Menschen
vorhandene Begriff kann mit sprachlichen Mitteln Ubertragen
werden. Er kann beschreibend ge&dullert werden, er kann
semantisch durch ein einzelnes Wort tibertragen werden, er kann
in seiner sprachlichen Ubertragung ein System bilden. Im
letzteren tritt die Begriffskategorie auf” [Memanunos, 1945, c.
15]. Solche semantischen  Kriterien konnen  Sexus,
Belebtheit/Unbelebtheit, Person/Nicht-Person, Agens/Patiens,
Bestimmtheit/Unbestimmtheit, Objekt/Nicht-Objekt sein.
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B. Whorf spricht tber eine “versteckte Kategorie” (sie ist
das gleiche wie die Begriffskategorie — G.S.), die sich im Genus
des Englischen, wie auch in verschiedenen Sprachen der
amerikanischen Indianer widerspiegelt. Er zéhlt diese
Bedeutungen zu verschiedenen Arten der menschlichen
Erfahrung oder des Wissens [Yopd 1972:47-49].

O. Jespersen hélt den Sexus fir eine Begriffskategorie,
wobei er das Genus als syntaktische Kategorie betrachtet. Er
unterscheidet zwei Kategorien — das Genus und den Sexus,
indem er diese beiden Kategorien miteinander ankniipft. Flr drei
grammatische Genera das Maskulinum, das Femininum und das
Neutrum werden das ménnliche und weibliche Geschlecht, also
der Sexus (die Tochter, das Weib, der Soldat), wie auch das
generische Genus (der Sperling, die Maus, das Pferd) und das
Genus ohne Sexus (das Buch, der Tisch, die Frucht)
gegenlbergestellt [Ecniepcen, 1958:58].

Die oben erwahnten Diskrepanzen im Genussystem, die
Unstimmigkeiten des untersuchten Stoffes, die Schwierigkeiten
im Herausfinden der Ursachen der Verkirzung der
Genusoppositionen oder ihre Reduzierung fuhrten zur
Entstehung von interessanten, aus eigener Perspektive
wahrhaften Hypothesen und Theorien, die sich zuerst in drei
Richtungen enwickelten. Heftige Diskussionen begannen in
semantischer, morphologischer und syntaktischer Richtung.
Streitigkeiten gingen um die indoeuropéischen Stamme auf -a, -
i- (-ie) und -0, wobei bekanntlich die -, -i- (-ie)- Stimme zum
Femininum und -o-Stdmme zum Maskulinum tendierten.

In Anlehnung an die Beobachtungen des Genus bei
Altgriechen nahm der englische Wissenschaftler J. Harris die
Stellung, dass das grammatische Geschlecht des Substantivs
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zwar rein formeller Natur war, aber in geschlechtslosen
Gegenstanden waren gewisse Ahnlichkeiten mit der natiirlichen
Einteilung von Gegenstanden vorhanden. Aus dieser Perspektive
bekamen Nomen in Anbetracht ihrer Aktivitat, Starke, Handlung
das Maskulinum. Die Nomen mit den passiven wahrnehmenden
Eigenschaften wurden in die Feminina eingeordnet [Harris
1825:42-45].

Das heilst, dass es schon in friheren Zeiten der
Zusammenhang zwischen dem Genus und dem Sexus einerseits
und der Gegeniiberstellung Belebtheit/Unbelebtheit andererseits
offensichtlich war. Auf Basis dieser semantischen Kiriterien
entwickelten sich vielfaltige Analysen hinsichtlich der
Entstehung und der Entwicklung des Genus. Hier teilten sich die
Anhanger der semantischen Natur des Genus in zwei
Richtungen ein. Die eine Gruppe glaubte, dass im Grunde des
Genus der Sexus liege. Das ist die sogenannte sexualistische
Theorie. Die anderen Sprachwissenschaftler verteidigten die
Hypothese der primaren Funktion der Dichotomie
Belebtheit/Unbelebtheit, die auf das Prinzip des aktiven
Ménnlichen /unaktiven Weiblichen zurlickging. In beiden Fallen
war jedoch die Stellungnahme der Mythologisierung,
Personifikation und Analogie nach der allgemeinen
Begriffskategorie ausgeschlossen.

Der deutsche Linguist W. von Humboldt nannte das Genus
“subtilere sprachbildende Phantasie” [Humboldt 1903; vgl.
Royen 1929:41]. Die Grundlage der Erforschungen der
semantischen Natur des Genus bilden jedoch die Werke von
Jakob Grimm, der das Genus als Ergebnis der naiven Phantasie
beschrieb, die spéater alle Gegenstande miteinbezogen hat. Seiner
Meinung nach war der Sexus auf andere Gegenstéande
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Ubertragen: «Entweder ist das geschlecht natiirlich oder blof
grammatisch. [...]. Das natlrliche des substantivs grindet sich
auf beobachtung der sexualverschiedenheit am lebenden wesen,
d.h. dem menschen und den thieren. [...] Das grammatische
geschlecht ist eine, aber am fruhsten zustande der sprache schon
vorgegangene anwendung oder bertragung des natirlichen auf
alle und jede nomina» [J. Grimm 1822:317; vgl. Weber
2001:19.]. Dabei entstand das Neutrum gleichzeitig mit anderen
zwei Oppositionen.

Die Anhanger der Grimmschen Theorie entwickelten seine
Uberlegungen weiter, indem sie nichts Neues herausfanden. H.
Paul stand zum Beispiel auf dem Standpunkt, dass Maskulinum
und Femininum ursprunglich psychologische Kategorien waren
und erst dann zu grammatischen wurden. Das Neutrum wurde
nur infolge der Herausbildung des natirlichen Geschlechts und
der Kongruenz zu einer grammatischen Form. Unter dem
Einfluss der Phantasie bekamen Abstrakta und Stoffnamen nach
Analogie mit der menschlichen Person jeweilige Maskulin- und
Femininformen. Die Substantivstimme als Genusanzeiger
waren zundchst als selbststandige Formen mit pronominaler
Bedeutung im Gebrauch. Sie waren also sexusgebunden.
Wéhrend der Zeit sind diese Stdmme mit dem Nomen
verschmolzen, indem sie zu seinen Genusanzeigern wurden und
anfangs keine Unstimmigkeiten mit dem Sexus hatten. Die
Genusdiskrepanzen waren die Folgen der
Bedeutungsanderungen, Analogien mit dem Oberbegriff, des
Einflusses formeller Ursachen [ITayas 1960:315-321].

VVom semantischen Standpunkt aus bleiben aber die Neutra
und das Vorhandensein von Genus commune (z.B. der, die
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Lernende) und Genus epicoenum (die Maus, das Pferd) unklar.
Auch dabei sind viele strittige Fragen vorhanden.

A. Pott  nahm an, dass die  Opposition
Belebheit/Unbelebtheit primér war. Das Maskulinum und
Neutrum waren das Resultat der dichterischen Personifikation.
Das Neutrum driickte etwas Negatives aus, war eine ganz
formale Form, es war mehr Folge als Ursache [Pott 1833:405;
vgl. Royen 1929:49].

W. Wundt betonte, dass neue Systeme durch
Reinterpretationen friiherer Gruppierungen entstehen, bei denen
die alten Formen bleiben, aber sie verlieren ihre erste
Bedeutung. “Nur eine grofle Klasse von Begriffen ragt aus
jenem verschollenen System der Urzeiten der Sprache noch in
seiner lebendig gebiebenen Bedeutung in spatere Zeiten und in
seinen letzten Nachwirkungen bis in unsere heutige Sprache
hiniber: das sind gewisse Wertbegriffe, die ihren
Ausgangspunkt in der Wertschatzung des Menschen selbst
besitzt” [Wundt 1900:22].

Hier verglich er die Entstehung des Genus mit den
menschlichen Wertschéatzungen, die ihre Nachwirkungen in den
spateren Perioden der Sprache hatten. Beim Vergleich anderer,
nicht indoeuropéischer Sprachen, wo semantische Klassen statt
des Genus vorhanden sind, kam er zum Schluss, dass das Genus
nur ein besonderer Fall dieser groRen Wertvorstellungen sei. Zu
diesen Vorstellungen gehdren, so Wundt,

1. hohere/niedere Dinge im Irokesischen;

2. Mensch/Nicht-Mensch im Ful;

3. lebend/ leblos in Indianersprachen;

4. Mann/Weib im Hamitischen und Semitischen;
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5. dreigliedrige Genera im Indoeuropdischen, wobei eine
gewisse Rolle teils Person/Sache, teils andere Wertunterschiede
gespielt haben kénnten.

Diese Systeme kdnnten auch verbunden auftreten, wie es in
den nordkaukasischen Sprachen der Fall ist. Dabei ist W. Wundt
sicher, dass die Geschlechtsunterscheidung nur ein Glied in
einer Reihe verschiedener Unterscheidungen war. Gleichzeitig
mussten diese Verénderungen friiher passiert sein. Flr primar
hielt W. Wundt die einfache Wertungsunterscheidung von
héher/ niedriger. Also zuerst war die Unterscheidung zwischen
lebenden Wesen Mann/Frau, Kind. Diese Auffassung
beeinflusste weiter die Gleiderung in andere
Wertunterscheidungen.

Ferner schlief3 er nicht aus, dass neben diesen Assoziationen
andere  formelle  Faktoren gewisse Rolle bei der
Genusdifferenzierung gespielt haben konnten. Der Einfluss der
Suffixe wie -a oder -n im Griechischen bei den Substantiven
uoua, yovy auf das grammatische Geschlecht der femininen
Substantive wie terra, érda, yaio, oeiivy, der Nomen des
méannlichen Geschlechts dedg, equus auf die Nomen dzvog,
fluvius war groR [Wundt ebd.:19-24].

Unserer Ansicht nach sind die Uberlegungen von De
Josselin de Jong den Auffassungen Wundts sehr nah [De
Josselin de Jong 1913:83f.; vgl. Royen ebd.:196]. Laut ihm
bildete die Grundlage des indoeuropdischen Genus die
Gegeniberstellung von Belebtheit/Unbelebtheit. Aus dieser
Bedeutung bildeten sich neue heraus, die die maéannlichen
Personen gegeniiber den anderen fiir (berlegen hielten. Der
leblosen Klasse schlieBen sich die natirlichen weiblichen
Nomen, sodass diese leblose Klasse ihre ursrpungliche
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Bedeutung allméhlich zu verlieren anfing. Die Maskulina
begannen auch von anderen Lebewesen zu unterscheiden. Die
Feminina unterschieden sich von den Maskulina durch
bestimmte  Suffixe und  Deklinationsunterschiede  und
verursachten Veranderungen im Formensystem der Neutra. Die
letzteren strebten sich nach dem Maskulinum. Wahrend dieser
Veranderungen Uberging die Wertunterscheidung der Genera in
die Einteilung durch Sexus. Das Neutrum — die leblose Klasse —
aulerte die Sexuslosigkeit aus. So wurden die als Maskulina
charakterisierten Substantive aus der ménnlichen Klasse in die
drei Genera verteilt.

J. M. Hoogvliet nannte das Genus “Individuierungsform des
Nomens”: “In den indo-europdischen und in den semitischen
Sprachen wird mit jedem Nomen eine standige (nicht fir
verschiedene Bedeutungen wechselnde) Nebenvorstellung
verbunden, n&mlich die einer  verschieden-geformten
Umrahmung, von der das innere Bild des Gegenstandes, des
Wesens, der Sache oder des Dinges, von dem die Rede ist,
gewissermalien umfalit wird. Das Wesen dieser Umrahmung ...
lakt sich in groben und allgemeinen Zigen als eine
Unterscheidung verschiedener Arten von Einheit umschreiben,
namlich entweder normale Einheit (in allen Hinsichten als
Einheit sich darbietend) oder nicht-normale Einheit (die nur in
gewissen Hinsichten als Einheit zu betrachten ist) ... Die
Sprachen der indo-europaischen Familie haben im ganzen
genommen drei verschiedene Individualisierungsgrade oder
sogenannte ‘Geschlechter’ und zwar

1. normal (sogenanntes ‘Maskulinum’),

2. dingartig (sogenanntes ‘Neutrum’)

3. sachartig (sogenanntes ‘Femininum’).
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Ganz allgemein genommen umfasst die dingartige
Abteilung jene Einheiten, die ebenso gut oder noch besser als
Teile von Einheiten betrachtet werden konnten, die sachartige
jene, bei denen man sich ebenso gut oder besser eine Vielheit als
Einheit denken kann, wahrend schlielich der normalen
Abteilung alle Uberbleibenden Einheiten zufallen, bei denen
weder das eine noch das andere der Fall ist” [Hoogvliet
1903:158-166; vgl. Royen, ebd.:145-146].

Er meinte, dass das Genus verschiedene Perspektivierungen
hatte und unterschiedliche Quantitatenvorstellungen &ulerte. Er
lield die Belebtheit/Unbelebtheit und Sexus im Hintergrund und
hob die semantischen Merkmale der Quantitat des Genus
hervor: Quantitat / Qualitat / Aktivitatsanteil / Wesensform /
geometrische Gestalt, wobei Quantitdt weiter in Einheit /
Vielfalt / Bruchstiick oder Teil eingegliedert wurde [Hoogvliet
1913: 26f.].

In  seinen  ausfuhrlichen und  aufschlussreichen
Untersuchungen zum  Genus und zum  nominalen
Klassifikationssystem fasste G. Royen in Anlehnung an Evald
Liden die existierenden Genustheorien tiber den Zusammenhang
zwischen Genus und Sexus folgenderweise zusammen:
“Abweichungen des grammatischen geschlechts von dem
natlirlichen haben bekanntlich im allgemeinen in erster hand
einen rein historisch-formalen, nicht psychologischen grund,
was vielleicht nicht immer beachtet wird; vgl. z.b. lat. numen,
nhd. das vorsehen, die gottheit, das héchste wesen. So dirfte
auch das neutrale geschlecht von aisl. gud, god ‘Gott’, aschwed.
gus, af-gus, ahd. abgot zu erkldren sein ... Das wort ist von
hause aus ein abstractum: wvgl. z.b. aind. raksas- n
'beschadigung’ und 'schadiger’, oder den aisl. gotternamen Ullr
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= got. wulsus ‘'herrlichkeit’, air. flaith fem. 1. 'herrschaft’, 2.
‘herrscher, furst'; lat. Fones, dei silvesters' neben Faunus eig.
‘hold" ” [Royen ebd.:446-447].

G. Royen war der Sicht, dass jingere Beispiele leicht auf
semantisch-morphologischem Wege erlautert werden konnten.
Aber bei vorhistorischer primarer Nichtlbereinstimmung von
Genus und Sexus missten andere, von den gegenwaértigen
Faktoren unterscheidende Merkmale eine Wirkung gehabt
haben. Er verglich das Genus der Indoeuropaischen mit anderen
nicht-indogermanischen Sprachen, wo andere Griinde als Sexus
bei der Klassifikation sexualer Wesen galten. Diese Faktoren
lassen im Indogermanischen festhalten, dass auch beim
indoeuropdischen Genus noch Relikte einer anderen, nicht-
sexualen Gruppierung vorhanden waren, die in Worten und
Wortgruppen reflektierten und Genusdiskrepanzen
widerspiegelten.

G. Royen hob hervor, dass beim Versuch alle Falle aus der
Sicht der historischen Semasiologie zu erklaren, auf
Schwierigkeiten stof’en wirde. Er war der Einsicht, dass das
Neutrum bei den Namen junger Wesen auf eine andere,
vorhistorische Klassifikation zuriickgehe.

Ahnlich wurde auch die Genuseinteilung bei den Tieren von
Royen erldutert: er nahm Stellung, dass in den Benennungen der
Tierwelt praindogermanische nicht-sexuale Gruppierungen eine
wichtige Rolle gespielt haben mussten. Er setzte fort: ”Als die
Geltung des Sexus als Einteilungsmotiv in  der
urindogermanischen Klassifikation wirksam zu werden begann,
wurden nicht alle sexualen Wesen in zwei nominale Gruppen,
eine  mannliche und eine weibliche, eingeteilt. Nur
Personennamen und die Namen solcher Tiere, bei denen der
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Sexusunterschied auch schon friiher einen sprachlichen
Ausdruck gefunden hatte, vor allem durch Wortdubletten,
kamen in erster Linie fUr die mit dem Sexus assozierte
Klassifikation in Betracht. Als im Laufe der Zeit der
Zusammenhang zwischen Genus und Sexus im Sprachgefunhl
starker wurde, gliederten sich immer wieder und immer mehr
Worte flr sexuale Wesen dem neuen Klassensystem ein; aber
diese Sprachtendenz hat andere Sprachtendenzen und den
sprachlichen Konservativismus niemals so ganz und so vollig
beherrscht, dafl durch sie ein undurchbrochenere Parallelismus
zwischen Genus und Sexus zustande gekommen waére.
Ausnahmen als Zeugen anderer Zeiten mit anderen
Gruppierungen erhielten sich” [Royen ebd.:447-448].

D. Baron betonte in seinen Studien zum Genus, dass
obwohl es keine offensichtlichen primaren Zusammenhdange
zwischen Genus und Sexus gebe, seien drei Oppositionen in den
indoeuropdischen Sprachen nach dem Muster der natirlichen
Einteilung in Mann und Frau entstanden. Die Substantive im
Griechischen spiegeln das naturliche Geschlecht wider. Baron
bezeichnete das Genus als eine Sexusmetapher und glaubte, dass
die Genusbezeichnungen in Gedanken der Menschen
Vermutungen Uber die Qualitdst der Mannlichkeit und
Weiblichkeit hervorriefen, was auch stark die Untersuchungen
des Genus beeinflusste. Neben natrlichen
Genusuntersuchungen entwickelten sich auch kinstliche wie
z.B. diejenigen, laut denen trotz der natirlichen Logik das
Femininum aus Maskulinum stammt und ihm untergeordnet ist
[Baron 1986:108].

W. Schmid legte in der Genusentwicklung auf semantische
Grinde groRen Wert. Die Sprache konnte nicht nach einem
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vorgefassten einheitlichen Plan logisch aufgebaut werden. Sie
entstand langsam bei der Erfllung der unendlich vielgestaltigen
und heterogenen Kommunikationsaufgaben und im Widerstreit
gegenlaufiger Entwicklungstendenzen. Gleichzeitig verénderte
sie sich. Diese Entwicklung sah er in dem Ubergang des Genus
aus einer semantischen in eine grammatische Kategorie. W.
Schmid hielt fur selbstverstdndlich, dass eine Anzahl der
Sprachwissenschaftler das indoeuropdische Genus mit dem
Sexus, also dem natirlichen Genus verbanden: die Substantive
wurden in  zwei natirliche Geschlechter und eine
geschlechtslose Gruppe eingeteilt. Als wichtiger Ausgangspunkt
flr diese Auffassung sei es, dass diese Unterscheidung zwischen
mannlichem und weiblichem Geschlecht allen indoeuropéischen
Sprachen typisch ist. Ferner gab es in den élteren
Entwicklungsperioden der indoeuropdischen Sprachen auch den
Zusammenfall der St&mme der Neutra im Nominativ und
Akkusativ. Dabei war die syntaktische Rolle des Substantivs
noch nicht durch Flexionsendungen bezeichnet. Das Neutrum
wére erst durch den Gegensatz zu den bereits als belebt
herausgesonderten Wortern zu einer Genusklasse geworden. Bei
den Lebewesen sei das natirliche Geschlecht eine
aulersprachliche Erscheinung. Die weitere Einteilung in die
Genera stand unter dem Einfluss der Personifikation [Schmid
1977:100-101].

Einen besonderen Beitrag zur Entwicklung der
Genustheorie  leistete  der  bedeutende  franzdsische
Sprachwissenschafter A. Meillet, der im Genus laut einem
anderen berihmten danischen Sprachwissenschaftler L.
Hjelmslev “das sublogische System der indoeuropdischen
Sprache” feststellte [Ensmciies 1972:127].
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Die Theorie von A. Meillet schuf Voraussetzungen, auf
neuen Stand die Genustheorien im 20. Jahrhundert zu bringen.
Er unterschied zwei Genussysteme auf zwei verschiedenen
Seiten:

1. das System des belebten Genus (nichtneutralen)/des
unbelebten Genus (neutralen);

2. das Maskulinum, das Femininum und das Neutrum.

Die alteste Form war das Genus der
Belebtheit/Unbelebtheit. Innerhalb des belebten Genus gab es
keine semantische Differenzierung durch den Sexus, mit
Ausnahme von Mannchen und Weibchen, z.B. pater — mater,
lupus — fagus, die sich voneinander durch Kongruenz
unterschieden. Wahrend der Zeit teilte sich das belebte Genus
des Indoeuropdischen in das Maskulinum und Femininum ein.
Das unbelebte Genus bekam die Bedeutungen des Neutrums
gegenlber dem Maskulinum und Femininum.

Diese Einteilung hing sowohl mit syntaktischen als auch
mit morphologischen Faktoren zusammen. Der morphologische
Faktor bestand darin, dass die alten Stamme auf -i- zu den
maskulinen Stdmmen und die Stdamme auf -i- zu den femininen
Stammen wurden. Gleichzeitig entstanden neue feminine
Stdmme auf -i- als Gegenuberstellung zu den maskulinen -i-
Stdmmen, z.B. guri-h ‘schwer maskulin’~ gurv-i ‘schwer
feminin’. Ahnlich wurden die neuen femininen -a-Stamme den
maskulinen -0-Stdmmen gegenubergestellt. Syntaktisch spielte
dabei eine wesentliche Rolle die Kongruenz des Adjektivs mit
dem Nomen, insbesondere fiir romanische Sprachen. Die mit
dem Femininum kongruierenden Adjektive hatten entsprechend
den - @ -Stamm, die mit dem Maskulinum verwendeten Formen
den - 6 -Stamm. In den romanischen Sprachen bildeten sich
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dadurch die Feminina um den Genusanzeiger -a-, die Maskulina
um den Genusindex -o- heraus, z.B. chico ‘der Junge’— chica
‘das Madchen’, penna ‘der Kugelschreiber’— libro ‘das Buch’
(Beispiele — G.S.). Semantisch bezeichnete das Maskulinum das
Mannchen und den Oberbegriff, das Femininum immer den
Unterbegriff [Meite 1938: 279, sieh auch Crenanos 1975:21-
22].

E. Leiss handelt das Thema Genus und Sexus im
Gegenwartsdeutschen ab, indem sie unter anderem auf die
folgenden wichtigen Themen die Aufmerksamkeit richtet: 1.
Man brauchte Kenntnisse in der Geschichte der Sexierung der
Kategorie Genus in der Grammatikschreibung. 2. In den
Beziehungen zwischen Genus und Sexus misse die Frage
relevant sein, warum sich die  Sexuskategorie in
sprachhistorischer  Hinsicht der Genusklassen sekundar
bedienen; d.h. warum sei die Sexusopposition parasitar zwei von
zwei oder mehreren Genusklassen verteilt und ob diese
Verteilung zuféllig sei oder sei sie abhdngig von den
grammatischen Bedeutungen der jeweiligen Genusklassen; 3.
Das Wissen Uber die Typen von Auflésungs- und Aufbauformen
von Genusklassen sei auch wichtig. Das Augenmerk muss
darauf gerichtet werden, um zu erfahren, ob das Genussystem
im Deutschen oder einer anderen Sprache ein zufalliges Relikt
einer vollstandigen grammatischen Kategorie sei oder kdnne
man noch teilmotivierten Systemen folgen [Leiss 1994:297-
298].

Aus den semantischen Theorien konnen die folgenden
Schlusse gezogen werden: Die Basis der semantischen Theorien
bilden natiirlich die Uberlegungen tber den Zusammenhang
zwischen dem Genus und Sexus. Der letztere hatte

29



hdchstwahrscheinlich einen sekundéren Einfluss auf das Genus,
denn dieses Merkmal bildete nur einen kleinen Teil der
Ausdrucks- und Inhaltsseite des Genus. Diese Annahme war
jedoch ein guter Anlass dazu, dass weitere semantische
Genusinterpretationen in Anlehnung auf diese Hypothese
entstanden, darunter einer der wichtigsten — die Entwicklung der
Kategorie von Belebtheit/Unbelebtheit und ihr Einfluss auf die
weitere Herausbildung des grammatischen Geschlechts.
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1.2. Der formal-sprachliche Aspekt der
Entstehung des Genus

Formale Entwicklungen des Genus in den indoeuropdischen
Sprachen basieren vor allem auf der grundlegenden Theorie von
K. Brugmann, indem er die Konzeptionen uber die Verbindung
des Genus mit dem Sexus ablehnte.

K. Brugmann nahm Stellung dazu, dass das VVorhandensein
von Genus Kommune und Epicoene schon gegen den Sexus
spricht, und wies nach, dass das Genus vor der
Anthropomorphisation der Vorstellungen existierte: “Diese
Erscheinung der Mythologie und Kunst zeigt also zwar, daf ein
Zusammenhang zwischen dem grammatischen und dem
natlrlichen Geschlechte besteht, aber keineswegs, dal jenes aus
diesem erwachsen war. Und es steht uns von dieser Seite hier
vollig frei, zu behaupten, dal} das grammatische Geschlecht von
Anfang an etwas ganz anders meinte als den natlrlichen Sexus
oder etwas diesem Analoges” [Brugmann 1997:35.].

K. Brugmann stellt zundchst zwei wichtige Fragen
hinsichtlich des Anzeigers -a- in den Mittelpunkt in solchen
Substantiven wie gr. fea doslpn lat. dea equa lupa und pon
TAnyn eovn aqua lira juventa und des -ig(-i-) in altind. patni gr.
moivie. ‘Herrin' altind. dévr lit. déve ‘Goéttin’ altind. vrki ahd.,
wulpa altisl. ylgr “Wélfin’ und altind. bhami gr. yaia lit. zémé
‘Erde’. Das Suffix -0- bezeichnete von Anfang an das mannliche
Lebewesen. Es verhielt sich gleichglltig gegen den Sexus, denn
es kam auch bei Neutra wie altind. yuga-m gr. guyé-n lat. jugu-
m 'Joch' vor. Dieses Suffix bekam den Sinn des mannlichen
Wesens im speziellen Gegensatz zum -@-. “Uberall aber bleiben
die Mensch und Tier bezeichnenden Worter auf -o-s auch zur
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Bezeichnung des betreffenden Lebewesens (berhaupt, ohne
Rucksichtnahme auf die Verschiedenheit des natirlichen
Geschlechts, im Gebrauch, z.B. gr. izzoc lat. equo-s ‘Pferd’”
[Brugmann ebd.:37].

Die Suffixe -i-, -u-, -ter-, -en- waren indifferent gegentber
dem Sexus. Es l&sst sich a priori schliel3en, dass die Suffixe -d-,
-te- (-i-) in den Wortern lat. dea altind. dévi ursprunglich keinen
Zusammenhang mit dem weiblichen Geschlecht hatten. Sie
wurden sekundar zu den femininen Genusanzeigern. Es gab im
Urindoeuropéischen weibliche Substantive *ma-ma, *gena,
gnna, gna 'Weib', die aber keine Bedeutung der weiblichen
Personen trugen. Allméhlich nahmen diese Suffixe die
Bedeutungen des Stammes und wurden zum Genusindex des
weiblichen Geschlechts. So sind nach dem Muster *gena die
Worter wie *ekuo-s - *ekua 'Pferd’ - 'Pferdeweibchen’, lat. deus
— dea entstanden. Vor diesen Verdnderungen wurde der Sexus
durch suppletive Formen wie Hengst/Stute oder Pferd oder
durch analytische Mittel wie im Irlandischen cu 'Hund'/ban-chu
'Hindin" ausgedruckt. In einzelnen Féllen wurde das Suffix -a-
auch zum Index einzelner Personifikationen wie z.B. luna,
lumpa, fama, juventa. Durch &hnliche Prozesse transformierten
die Anzeiger -ie- (-i-) in die femininen Indexe, wahrscheinlich
unter dem Einfluss der Nomen auf -i-, wie im Sanskrit unter der
Analogie mit stri 'Weib' entstanden die Substantive wlgi "Wolfin'
von dem Maskulinum 'wlgos' [Brugmann ebd.: 37-40].

Jan Baudouin de Courtenay glaubte auch, dass bei der alten
Gliederung der alten Stamme die Kongruenz oder die
Assoziation der Endungen mit den Genusunterschieden im
Vordergrund standen [bomysn ne Kyprens 1902:12; vgl.
Hecuunkas 1955:108].
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M. H. lbrahim war der Ansicht, dass Genus eine sekundare
Kategorie sei, denn es verschwand in einigen Sprachen, die ihn
kannten, wie beispielsweise in  skandinavischen und
romanischen Sprachen, im Englischen. Ibrahim erlduterte, dass
der Sexus nur eine Teilfunktion des Genus sei. Er definierte das
Genus als eine Kategorie mit verschiedenen Funktionen. Dabei
schloss er die semantische Motiviertheit des Genus aus [Ibrahim
1973:52].

S. Katsnelson hob hervor, dass die Ontogenese des Genus
noch tiefere Wurzeln haben koénnte. Es hing mit dem aktiven
und nicht mit dem ergativen Satzbau des Urindoeuropéischen,
wie es angenommen war, zusammen. Die Sexusunterschiede
waren “Ergebnis der spiteren Rationalisierung partieller
Uminterpretation einer &lteren Einteilung der Gegensténde in
aktive und passive” [Kamnenscon 1972: 26].

Folglich war die Herausbildung des Genus unmittelbar mit
casus activus/casus passivus verbunden, die sich spater zum
Nominativ und Akkusativ wurden. Diese zwei Kasus néherten
sich der Gegeniberstellung der Belebtheit/Unbelebtheit an,
deren Funktionierung aus der Systemperspektive mit
lexikalischen Oppositionen des nicht-neutralen (belebten,
aktiven) und neutralen (unbelebten, passiven) Genus zu tun
hatte. Fir den aktiven Kasus, den Kasus des Subjekts, des Agens
bei transitiven Verben war die markierte Endung -S
pronominalen Typs eigen. Fir den passivischen, inaktiven
Kasus, den Kasus des Patiens, den Kasus des Objekts bei
transitiven Verben und den Kasus des Subjekts bei intransitiven
Verben war unmarkierte Nullendung charakteristisch. Folglich
gehoOrten zum casus activus Personenbezeichnungen, Tiere,
Pflanzen und Bdume, denen eine transitive Handlung
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zugeschrieben wird. Dadurch erklérte sich die Zugehorigkeit
dieser Nomen zum Maskulinum bzw. Neutrum in den
indoeuropdischen Sprachen. Zum casus passivus zéhlten
demgemal’ andere Substantive und Fruchtbenennungen, die die
Handlung auf sich trugen, zum Neutrum. Des Weiteren
schwachten sich allmahlich die Oppositionen der aktiven und
passiven Klassen der Substantive im spétaktiven Zustand ab,
logische Grundlagen gingen verloren, es begann die
Herausbildung der unbestédndigen Klassen von Subjekten und
Objekten. AuRerdem tendierten die Nomen des aktiven Satzbaus
zum Ubergang aus einer Klasse in eine andere nach dem
Merkmal gesellschaftlich aktives Denotat/ gesellschaftlich
passives Denotat. Aus dieser Sicht kann die Geschichte der
Maskulina und Feminina einfach erklart werden [Kmumor
1977:19-20, 83-84, 160, 182, 206-207, 210-212].

W.P. Lehmann fokussierte seine Untersuchungen auf die
Suffixe -a-, -i- und ging noch weiter als K. Brugmann. Er wies
nach, dass die Genuskategorie im Indoeuropéischen eine
Kategorie war, wobei das Genus nicht dem Substantiv inh&rent
war. Jedes Nomen, so Lehmann, konnte im Indoeuropdischen
mit drei verschiedenen Nominalendungen gebraucht werden.
Dabei trug jede von diesen Endungen eine bestimmte Bedeutung
aus. Er rekonstruierte die Nomen mit Endungen -s fur das
Maskulinum, -@- bzw. -h fur das Femininum und -m fir das
Neutrum, z.B.

hima (< himah) ‘Winter'
himas 'Kalte, Frost'
himam 'Schnee'
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Er verdeutlichte dabei ein regulares Paradigma dieser
Kategorie und machte das Genus dadurch transparent. In
Anlehnung von K. Brugmanns Uberlegungen, dass Feminina auf
-a- und -1- urspriinglich Kollektiva und Abstrakta waren, meint
Lehmann, dass diese Kollektiva im Indoeuropdischen auf ein
einheitliches Muster zurtckfiihrten, und namlich auf -a-, -i- und
u. Diese Endungen entstanden durch die Verschmelzung von
Kurzvokal a mit einem Laryngal -h, wie auch Ferdinand de
Saussure annahm: -eh >-g-, -ih > -i-, -uh > @. So nimmt
Lehmann an, das Femininum Aima "Winter' 'Kalte, Jahreszeit' als
Kollektivum bezeichne. Das Maskulinum himas ist ein
Singulativum und bezieht sich auf ein singuléres Geschehen von
Frost 'Kalte, Frost'. Diese Substantive sind mit dem Numerus
verbunden und sind markiert. Das Neutrum himam 'Schnee’
driickt ein Resultat von 'Kalte' aus und ist ein Resultativum
[Lehmann 1958:179-202; vgl. Leiss 1997:35-37].

Im Grunde genommen sind die formell-morphologischen
Interpretationen tber den Genusursprung Uberzeugend, denn das
Genus findet in den meisten Sprachen vorwiegend
morphologischen Ausdruck. Die formalen Analogien sind weit
verbreitet. AuBerdem sind die meisten, besonders wortbildenden
Morpheme als eindeutige Genusanzeiger.

Da es sich in diesem Paragraphen um den
Grammatikalisierungsprozess des Genus handelte, halten wir es
fur wichtig, an dieser Stelle das Thema Grammatikalisierung
kurz zu behandeln.
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1.2.1. Grammatikalisierung in der Sprachwissenschaft

Die Untersuchungen des Genus vom Standpunkt der
Grammatikalisierungsprozesse aus, wie im obigen Kapitel von
W. P. Lehmann bezuglich des indoeuropéischen Genus
analysiert wurde, entwerfen neue Perspektive in den
Genuslberlegungen. Grammatikalisierung bildet heutzutage den
Grundstein fur die Analysen der meisten grammatischen
Prozesse  und lasst  unterschiedliche  grammatische
Erscheinungen in einem neuen Licht erscheinen.

Es handelt sich bei der Grammatikalisierung um den
Ubergang eines Wortes aus dem offenen System in ein
organisiertes geschlossenes System, wobei es um die
Verénderungen in der Inhalts- und Ausdrucksseite geht. Ein
Lexem aus dem offenen System verliert seine Bedeutung und
wird zum grammatischen Zeichen (Inhaltsseite). Anders gesagt
wird ein Lexem zum Grammem, allméhlich &ndert sich die
Funktion und die Form des Zeichens. Grammatische Zeichen
bilden feste Paradigmen, die sich aus wenigen distinkten
Unterkategorien zusammensetzen. Wenn sich eine neue
grammatische Funktion herausbildet, so handelt es sich um
Innovation. Im Falle der formalen Erneuerung einer bereits
bestehenden grammatischen Kategorie, spricht man von
Renovation.

Grammatikalisierung kann Jahrhunderte dauern und
verschiedene Phasen durchlaufen. Die wichtigsten Phasen dieses
Prozesses sind laut B. Heine sind die folgenden [Heine
2003:579]:

36



a) Desemantisierung: Das Lexem verliert seinen
semantischen Inhalt oder seine Bedeutung;

b) Extension: Das Lexem wird in neuen Kontexten
verwendet;

c) Dekategorialisierung: Das Lexem verliert seine
morphosyntaktischen Eigenschaften der Ursprungsform;
es verliert den Status als unabhéngiges Wort;

d) Erosion: die phonetische Substanz reduziert sich.

Bei Desemantisierung und Extension handelt es sich um das
Verlieren der Bedeutungen der Worter. Es wird hier von einer
Bedeutungsverallgemeinerung oder von  semantischer
Ausbleichung gesprochen. Das Wort beginnt in einem neuen
Kontext gebraucht zu werden, in dem er vorher nicht vorkam.
Als Beispiele kénnen Metaphern und Metonymien angefiihrt
werden. Diese zwei Phasen spielen eine groRe Rolle fiir die
Entstehung von Grammemen, denn diese Einheiten missen mit
mdoglichst vielen Mitgliedern einer Wortart kombiniert werden
und deswegen sind in ihrer Bedeutung abstrakter als ihre
Lexeme. Die lexikalischen Einheiten mussen jedoch nicht
unbedingt desemantisiert werden. Das kann am Beispiel des
Voll- und Hilfsverb haben erklart werden. Es durchlief den
Grammatikalisierungsprozess und bekam eine neue Funktion,
ndmlich die Funktion B eines Hilfsverbs. In seiner Funktion A
bewahrte es seine selbststdndige Bedeutung In der frihesten
Phase einer Grammatikalisierung werden ambige Bedeutungen
eines Lexems in beiden Funktionen gebraucht. In dieser ersten
Phase geht es um konversationelle Implikaturen, die im freien
Diskurs entstehen. Beim haufigen Gebrauch solcher
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Implikaturen von vielen Sprechern werden sie konventionalisiert
[Nubling 2008:228].

Der Prozess der Dekategorialisierung wird
morphosyntaktisch realisiert. Es handelt sich dabei um eine
Syntaktisierung, Reanalyse, Univerbierung und Kilitisierung.
Unter Syntaktisierung versteht man einen Vorgang, wobei eine
urspringlich freie Fiigung von der Wortstellung her fester und
letztendlich obligatorisch wird. Gleichzeitig weicht das Lexem
von den anderen lexikalischen Mitgliedern ihrer Wortklasse ab,
was zur Dekategorialisierung fiihrt. Des Weiteren geschieht die
syntaktische Reanalyse. Dabei entsteht zwischen Sprecher und
Horer eine Diskrepanz in der strukturellen Interpretation einer
AuBerung [Hopper/Traugot 2003:50; vgl. Niibling ebd.:228].

Das kann am Beispiel des Wortes Hamburger erldutert
werden. Aus der Form hamburg + er ‘Speise’ von Hamburg
segmentiert der Horer {ham} ‘Schicken’ + {burger}. Die
Reanalyse zeigt sich durch Neubildungen cheesburger oder
bacon burger deutlich. Ein anderes Beispiel fur die Reanalyse
ist die Entstehung der Konjunktion dass. Sie bezieht sich auf die
freie Figung [Ich weil das]: [sie kommt]. Durch Reanalyse
entstand die Struktur [Ich weil3]: [das(s) sie kommt]. Bei der
Univerbierung werden zwei autonome Elemente zu einer
morphologischen Einheit, wie z.B. lebewohl < lebe + wohl,
auBerdem < aufler + dem.

Zur Dekategorialisierung gehort auch Klitisierung. Das ist
ein Prozess, wobei unbekannte, prosodisch unselbsstandige
Worter mit einem selbsstdndigen Wort, also mit der Basis
verschmolzen werden, z.B. zu + der > zur.

Der Erosionsprozess  beginnt  zundchst auf  der
phonologischen Ebene mit der Abschwéchung der Betonung
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einer Einheit, was zur Abschleifung phonetischer Substanz im
Redefluss fuhrt. Andererseits haben grammatische Einheiten
eine erhohte Gebrauchsfrequenz (Tokensequenz) gegeniber
ihrer Ursprungsform. Je hoher Tokenfrequenz, desto schneller
kommt es zur Erosion. Das abnehmende phonetische Gewicht
spiegelt das abnehmende semantische Gewicht des Zeichens
wieder. Trotzdem missen nicht unbedingt alle vier Phasen
wahrend der Grammatikalisierung eintreten. Meistens findet die
Erosion nicht statt.
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1.3. Die Herausbildung der Genusunterschiede im
Pronomen als Ausgangsetappe der Entstehung der
Genuskategorie

Im Grunde genommen schlielen die pronominalen
Genustheorien das Vorhandensein und den Einfluss der
semantischen und formalen Faktoren nicht aus. Hierhin handelt
es sich um die Herausbildung des Genus aus dem Pronomen, vor
allem den Demonstrativpronomen, wobei urspringlich von zwei
Genera die Rede war. Gleichzeitig hatten auch formale und
semantische Faktoren aufeinander starke Wirkung. An
pronominalen Theorien der Entstehung des Genus im
Indoeuropéischen hielten O. Jespersen, H. Steinthal, N. van
Veyk, W. Blik, H. Paul und viele andere.

H. Steinthal verband die Entwicklung des Genus mit den
Demonstrativpronomen «der» und «die», das spater auf das
Nomen (bertragen wurde. Die Wurzel wurde mit dem
Personalkennzeichen verschmolzen [Steinthal 1858:301; vgl.
Weber 2001:47]. Das Genus sei keine Kopie des Sexus. Es ist
eine subjektive &sthetische Personifikation der inneren
Vorstellung oder Apperzeption. Die urspringliche 'poetische’
Zweiheit Mannlich: Weiblich wurde durch das 'philosophische’,
nichtern-verstandesmélige Neutrum erweitert [vgl. Royen
ebd:96-97].

H. Paul schloss sich an Auffassungen von J. Grimm an, aber
er hielt die Kongruenz auch fiir wichtig: “Das nominale Genus,
das auf den Sexus basiert ist, ist bei den Namen der Dinge und
Abstrakta eine Wirkung der Phantasie, welche diese Wesen nach
Analogie der menschlichen Personlichkeit auffalt. Aber weder
das natirliche Geschlecht noch das der Phantasie ist an und fur
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sich etwas Grammatisches. Das Genus der Nomina wurde erst
eine grammatische Erscheinung durch die Kongruenz, in
welcher mit demselben einerseits Attribut und Pradikat,
anderseits ein stellvertretendes Pronomen steht” [Paul 1909:263-
265].

Dabei behauptete er, dass das Substantiv nicht der Trager
des formalen Genusindex sein konnte. Noch mehr: Er ist sicher,
dass bei der Kongruenz der Adjektive mit dem Substantiv die
Stammausgange der Adjektive eine wichtige Rolle spielten. Es
wird angenommen, dass diese Stammausgénge ursrplnglich
selbststandige Worter, und nadmlich Pronomen seien, die die
Beziehungen zwischen den ménnlichen und weiblichen
Lebewesen ausdriickten. Es war auch arbitrdr, dass eine
uberwiegende Mehrheit der Stammausgdnge mannlich und
weiblich war. Er kam zum Schluss, dass im Grunde des Genus
anaphorisches Pronomen liege. Das bedeutete, dass die
psychologische Klassifikation der Sachen zundachst am
Pronomen reflektierte. Bei anderen kongruierenden Wortern
konnte der formale Reflex entweder durch Agglutination eines
den Sexus-Gegensatz anzeigenden Wortchens, oder durch
analogische Ausbreitung — Reinterpretation — eines bestimmten
Suffixes entstanden sein: “Das Neutrum ist urspriinglich nichts
weiter als Geschlechtslose, wie der Name richtig besagt.
Wahrend das Maskulinum und Femininum als psychologische
Kategorien existiert haben, bevor sie zu grammatischen wurden,
hat sich das Neutrum lediglich infolge der formellen Abhebung
der beiden naturlichen Geschlechter und in Folge der
Durchfiihrung der Kongruenz zu einem dritten grammatischen
Genus konstituiert ““ [Paul ebd: 268].
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B. I. Wheeler kam zum Schluss, dass das indogermanische
Genus weder mit dem Nomen noch mit dem Verb
zusammenhing. Die Antwort des Genusursprungs liege im
Pronomen oder Adjektiv. Diese Hypothese werde, so Wheeler,
durch nicht indogermanische Sprachen bestétigt. Des Weiteren
brachte er Uberzeugende Argumente aus dem Englischen
bezuglich des anaphorischen Pronomens the dog, he: the cat,
she. Er verglich diese mit den griechischen Equivalenten ¢ uaic :
i dAaornd und hielt fest, dass diese Nomen in beiden Sprachen
keinen Zusammenhang mit dem Genus hatten. Der Unterschied
zwischen dem realen und metaphorischen Sexus liege im Objekt
und nicht im Nomen [Wheeler 1885:528-545].

H. Hirt stellte detailliert seine Genustheorie dar, indem er
der Meinung war, dass es falsch sei, tiber drei Geschlechter zu
sprechen. Er glaubte, dass das Neutrum nicht zur Sexualisierung
diente. “Es ist nicht sdchlich (vgl. das Kind, gr. téxvév, das
Weib), es ist auch nicht keins von beiden (Neutrum), es ist auch
nicht das Leblose, sondern es einfach ein Uberbleibsel aus jener
Zeit, in der es noch keine Geschlechtsbezeichnung gab”. Er
erklarte diese Auffassung dadurch, dass die Neutra Typs mare,
iter, gr. Yoomp, dt. Wasser den Kasus indefinitus darstellen, der
bei anderen Neutra mit dem Determinativum -om ausgedruckt
wird [Hirt 1927:320-347].

Auflerdem betonte er, dass das Genus semantisch nur bei
geschlechtigen Wesen motiviert sei. Er versuchte die
semantischen und formalen Theorien unter einen Hut zu bringen
und betrachtete in der Genuszuweisung sowohl die Phantasie
der Vorfahren als auch formale Analogien, also das Genus war
“ein mechanischer Vorgang”. Trotzdem verallgemeinerte er
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seine Uberlegungen dadurch, dass die Bezeichnung des Genus
vom Pronomen ausgegangen sei [Hirt ebd: 346-347].

N. van Wijk war der Meinung, dass die Entwicklung der -o-
Stamme in die Maskulina und der -a-Stdmme in die Feminina
auf das Pronomen zuruckgehen. Er wies dabei gepaarte Worter
wie ekuos:ekua nach. Die Form auf -a ist von der Analogie der
Verhaltnisse (s)o:s(a) =ekuos:x, wo x ist gleich x=*ekua [vgl.
Royen 1929:144].

O. Jespersen hielt dafur, dass der Ursprung des Genus im
Pronomen auszusuchen ist. Er bezweifelte die Stellungnahme
von K. Brugmann beziglich der Suffixe -a und -u, denn sie
waren bei Lebewesen nicht ausreichend, um “solch eine
kompromisslose Modifikation des grammatischen Systems” zu
erforschen, welche die Kategorie des Genus sei. Er erklarte die
Suffixe -a und -i bei Feminina durch ihre diminutiven
Bedeutungen, Kleinheit, Weichheit, wie z.B, vrk-i ‘Wolfin’
(urspriinglich ‘Wolfchen”) aus dem Sanskrit vrkas, napti, lat.
neptis, d. nichte. AuRerdem hatten die Nomen auf -a eine
abstrakte Bedeutung mit dem Merkmal der Aktivitat, der
Seefahrt, wie z.B. in den Nomen lat. nauta ‘Seefahrer’, auriga
"Kutsche', dt. 'die Wache', sowie opera 'Arbeit’, lat. terra, pugna
'Schlacht’ [Jespersen 1950:393-395].

Gleicher Stellungnahme waren auch O. Semerenyi, A.
Martinet, W. Lehmann. Sie nahmen an, dass die Pronomen *sa,
*si eine entscheidende Rolle in der Herausbildung des
Femininums spielten, die sich ihrerseits unter dem Einfluss der
Analogie einiger Nomen mit ahnlichen Endungen hatten, wie
*g¥ena standen [Cemepenbu 1980:168; Martinet 1957:83-95;
Lehmann 1958:179-202].
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I. Fodor schloss sich auch den pronominalen Theorien an.
Er akzentierte die satzsemantischen Rollen von Agens und
Patiens und die Subjekt-Objekt-Positionen im Satz, indem er
den Sexus als einen wichtigen Faktor der Genusentstehung
ausschloss [Fodor 1959:41].

Interessant sind die Auffassungen von Joseph H. Greenberg.
Er ist der Meinung, dass das Genus zundchst im Pronomen
differenzierte und erst dann zu einer nominalen Kategorie
Ubertragen wurde. Die Demonstrativpronomen  stellten
Kongruenzen her, aus denen sich ein Genussystem ergab
[Greenberg 1978:78-80].

U. Claudi betonte, dass Pronomina entscheidend fur die
Genera waren, denn sie haben genusunterscheidende Merkmale.
Zu diesem Schluss kam sie, indem sie das Genus mit der
afrikanischen Sprache Zande verglich, wo das 4-gliedrige Genus
vorhanden ist. Sie vermutete, dass das Genus bestimmten
Grammatikalisierungsprozessen  durchlaufen  konnte: aus
anaphorisch ~ gebrauchten ~ Nomen  entwickelten  sich
genusunterscheidende Pronomen und die Kongruenz entstand
zwischen dem Nomen und Pronomen [ Claudi 1985:36].

E. Tichy fand gewisse Zusammenhénge zwischen dem
Femininum und dem indoeuropdischen Kollektivum. Sie
unterschied Genus distinctum bzw. Genus indistinctum, die auf
der Kasusmarkierung von Nominativ und Akkusativ basieren.
Das Genus indistinctum, aus dem spéater das Neutrum
entwickelte, verfugte tber keine Agens-Patiens-Markierungen.
Entscheidend war also Agens-Patiensmarkierung. Hier ist die
Rede von agensfahigen suffixalen Abstrakta und Resultativa, die
in allen Genera vorkommen. Daraus liel} sich schlieRen, dass
agens- und patiensfahige Substantive belebte Nomen waren. Die
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Neutra waren dementsprechend agens- und patiensunfahig. E.
Tichy sah auch einen gewissen Zusammenhang zwischen
Femininum und Kollektivum. Das Femininum ging auf das
anaphorische Pronomen *so/*t6 und ehemalige Kollektiva auf
*ah? zurtick [Tichy 1993:14].

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass primar und
entscheidend flr die Herausbildung des Genuskategorie das
Pronomen anhand des Merkmals der Belebtheit ist. Gleichzeitig
spielten auch syntaktische Stellung und Agens-Patiens-
Beziehungen eine relevante Rolle. Erst sekundédr kdnnten sich
anhand pronominaler Formen die semantischen und
morphologischen Merkmale von Bedeutung sein.
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1.4. Die Kongruenzrolle im Werden der Genuskategorie

Die Analyse der semantischen, formalen, pronominalen
Theorien zeigen, dass die Herausbildung des Genus aufs engste
mit der wichtigsten Genusfunktion, mit syntaktischer, und
namlich mit der Kongruenz verbunden war. Die Verhaltnisse
des Nomens mit den kongruierenden Adjektiven, Pronomen, in
slawischen Sprachen mit den Verbformen der Vergangenheit
aullern sich deutlicher. H. Steinthal, O. Jespersen, H. Paul hoben
mehrmals hervor, dass das Genus zur Kongruenz diente. “Das
Genus ist eine syntaktische Kategorie in solchen Sprachen wie
Latein, Franzosisch, Deutsch” [Ecniepcen 1958:58]. “Das Genus
wird zu einer grammatischen Erscheinung dank der Kongruenz”
[[Taysns 1960:136].

Die Relevanz des Genus besteht auch darin, dass, wenn es
schwach gepragt ist, so verschwindet es. Falls die Kategorie des
Genus stark in den Flexionsformen des Nomens, des Adjektivs
ausgedrickt ist, so wird es in der Sprache festgelegt und kann
weiter entwickelt werden. So ist die Kategorie des Genus in
slawischen Sprachen, im Deutschen, Griechischen erhalten. In
romanischen Sprachen wurde das Genus bis auf zwei
Oppositionen infolge phonetischer Veranderungen reduziert. Im
Englischen ist die Kategorie des Genus mit Ausnahme des
anaphorischen Genus verschwunden.

Sehr interessant ist in dieser Hinsicht die Auffassung eines
der hervorragenden armenischen Sprachkenner und Linguisten
H. Ajaryan zu der Entwicklung und/oder zum Verschwinden des
Genussystems in den indoeuropdischen Sprachen. Er behandelte
die Genusoppositionen und Genusbedeutungen nicht nur
innerhalb der indoeuropdischen Sprachen. Sein Augenmerk
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richtete er auch auf die semitischen, afrikanischen,
kaukasischen, dravidischen Sprachen, in denen auch entweder
Genus oder Klassen auftreten. Im Grunde der Entstehung der
Genusoppositionen Maskulinum, Femininum, Neutrum sah der
Sprachwissenschaftler Fetischismus, der zur Teilung der
Substantive in zwei Gruppen brachte: vernunftige/unverniinftige
bzw. belebte/unbelebte. Als gute Beispiele fiihrte er die Worter
an, die nach diesem Prinzip den drei Genera zugeordnet sind: So
waren einige Abstrakta wie Stamm, Geschlecht und alle
Werkzeuge auf -tlo, -tro im Indoeuropdischen neutral. Bein war
maskulin, Hand als ein Kdrperteil, der etwas bekommt, feminin.
Innere Organe gehorten zum Neutrum, denn sie als
unbewegliche Dinge wurden aufgenommen, wie Leber,
Knochen. Fruchtbdume wurden feminin und Frichte neutral
dekliniert. Die Worter, die eine innere Kraft ausdriickten, waren
feminine Substantive, wie Nacht, Licht, Krankheit; Schlaf als
machtige Kraft, die sich Menschen unterwirft, war dagegen
Maskulinum. Traum als lebloses Ding gehorte zum Neutrum,
der den Regen sendende Himmel zum Maskulinum, Erde als
fruchtbares Element zum Femininum u.d. [U6wnjwb 1957:261].

Ajaryan war der Ansicht, dass das Wort und nicht die
Endung urspriinglich die entsprechende Genusopposition
“diktiere”. Mit der Zeit wurden jedoch die beiden so eng
miteinander verknUpft, dass das Morphem oder die Endung das
Genus Uberordneten. Das ergibt sich laut Ajaryan aus dem
Genus der Diminutiva in den Sprachen. So sind die meisten
Tierbabys in indoeuropdischen Sprachen neutral, also ohne
biologisches Geschlecht. Die deutschen Substantive wie
Fraulein, Madchen sind trotz des weiblichen Geschlechts auch
neutral.

47



Weitere Nachweise seiner Uberlegungen zur Entstehung des
Genus sind die skandinawischen Sprachen. Die danische
Sprache, das Schwedisch, die norwegischen Dialekte kennen
unter anderem Utrum, also das Genus fur weibliche und
mannliche Bezeichnungen, denen das Neutrum als Unbelebtes
gegenlbergestellt  wird. Das  Polnische, das vom
indoeuropdischen die dreigliedrige Genusopposition vererbte,
unterscheidet in der Form Maskulinum Singular zwischen dem
Belebten und Unbelebten und im Maskulinum Plural zwischen
persdnlichem und unpersdnlischem Genus ohne Einteilung der
Nomen nach dem Sexus.

Mit der Zeit verschwand Fetischismus im Bewusstsein der
Menschen, das Genus blieb jedoch, denn, so Ajaryan, die
Sprachformen seien im Gegensatz zu unserer Vernunft
konservativ. Die Vielfalt der Ausdrucksformen von Genus
weisen darauf hin, dass es unterschiedliche Prozesse in
verschiedenen Sprachen durchliefen. Die Hauptursachen des
Verschwindens des Genus seien vor allem die Analogie und die
Reduzierung der Endung. Nach der Analogie wurden die
russischen femininen Adjektivendungen im Nom. Pl. -wsua/-us
den maskulinen -sie/-ue angepasst. Im Bulgarischen haben die
Adjektive im Plural eine Endung -u [ i] fur drei Genera. Aber
am relevantesten ist die Reduzierung des Endvokals, wie im
Persischen und Armenischen der Fall war. Als erstes reduzierte
sich das Neutrum, denn es hatte weniger Vielfalt als das
Maskulinum. So wurde der Genusvokal fir Neutrum -m im
Latein reduziert, infolge dessen in romanischen Sprachen nur
zweigliedrige Genusoppositionen vorkommen. Im
Altenglischen, das Uber drei Genera (Maskulinum, Femininum,
Neutrum), die mit dem bestimmten Artikel sé ‘er’, séo 'sie' und
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daet ‘'es’ gebraucht wurden, und (ber vier Kasus mit
verschiedenen Formen verfiigten, wurden der maskuline und
feminine Artikel nach Analogie zu de, deo. Das Femininum
verlor den Endvokal -0 und wurde zusammen mit dem Neutrum
zum  Artikel de. Das  Adjektiv  verlor  seine
Deklinationsendungen, die die Vielfalt der Genusendungen
aulerten [Lawnyub ebd.:270-271].

Ahnliche Prozesse konnten auch im Islandischen,
Dénischen beobachtet werden. Das indoeuropéische Neutrum
differenzierte sich durch die Endung, den auslautenden Vokal
und manchmal auch durch den Ton, vgl. lat. aliu-d — aliu-s
durch die Endung, gr. fid1ov - f|dwwv durch den Vokal im Auslaut
und den Stimmton. Im Nominativ, Vokativ und Akkusativ
hatten diese Neutra eine Form, die sich vom Maskulinum und
Femininum unterschied. Beim biologischen Geschlecht handelte
es sich um suppletive Formen wie Bruder — Schwester, Vater —
Mutter. Der Unterschied im Sexus war im indoeuropéischen
Bewusstsein selbstversténdlich, wie es selbstvertandlich bei den
Menschen in der Wahrnehmung der weiblichen und méannlichen
Eigennamen sei. Die femininen Adjektivendungen waren
urspringlich von den maskulinen unabhdngig. Erst spéter
wurden sie nach der Analogie und Simplizitdt aus den
Maskulinformen mit Suffixen -@ -ya abgeleitet, wie sanskr.
sand, gr. évo-, lit. sena "alt' maskulin — sanskr. sana, gr. éva, lit.
seno feminin. Diese Adjektivendungen -ya (-iya, -i) drickten
eine handelnde, aktive Frau aus und verbreiteten sich spéter
auch auf die Nomen. Die Feminina bekamen gegenulber den
Maskulina die Endungen -a, -ya, vgl. gr. mo'tvia, sanskr. patni
‘Herrin’, sanskr. bhérant-ya ‘eine etwas bringende, holende
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Frau’, got. frijond-i ‘Freundin’, sanskr. yan-1 (ylvan-)
‘Jugendliche’ [U&wnjut ebd.:292].

So fasst W. Madoyan zusammen, dass die im
indoeuropdischen Areal herausgebildete Kategorie des Genus
das Ergebnis der Transformationen in der Geschichte der
substantivischen und adjektivischen Wortflexion sei und keine
semantischen Grinde hat. Das Reduzieren oder Verschwinden
des Genus sei direkt mit den Flexionsparadigmen des Nomens
und mit ihm kongruierenden Adjektiv verbunden. Die Mischung
der Deklinationen lie Nichtlbereinstimmungen des Nomens
mit dem kongruierenden Adjektiv, infolgedessen die
Deklination des Adjektivs und mit ihm auch die Kategorie des
Genus verloren ging [Mamosta 1991:112-114].

Jerzy Kurylowicz setzte die folgenden drei Faktoren in der
Herausbildung des Genus der Maskulina und Feminina voraus:

“1. das biologische Geschlecht als prius;

2. anaphorische Erscheinungen und Korrelation, die auf den
gewissen standigen Verhéltnissen zwischen den Adjektiven und
Substantiven beruhen;

3. die Erscheinungen der semantischen Herrschaft und der
Unterordnung”.

Somit fuhrte er den Begriff des anaphorischen und
deiktischen Genus ein. In der Herausbildung des Genus, so
Kurylowicz, spielte der anaphorische Gebrauch von
substantivierten Adjektiven anstelle alter Adjektive eine
entscheidende Rolle, was nur beim Vorhandensein einer starken
nominalen Derivation mdglich war. Trotzdem das anaphorische
Adjektiv als Substantiv gebraucht wurde, durchlief es den
Einfluss der Wortbildunsgesetze der Substantive. Z.B. falls die
substantivischen Suffixe -a und -i das weibliche Geschlecht
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anzeigten, so wiesen sie bei Adjektiven nur das Genus des
Substantivs an, mit dem das Adjektiv kongruierte. Nachher
geschah Expansion der Verhaltnisse zwischen dem Substantiv
und Adjektiv einer semantischen Gruppe. Ahnlich waren die
Beziehungen zwischen den Substantiven, deren Genus

a) semantisch

b) formell

c¢) weder semantisch nocht formell motiviert ist.

Bei der semantischen Motivation handelte es sich nur dann
um das Genus der substantivierten Adjektive auf -a und -i, wenn
sie als Anapher zu der Gruppe Adjektiv + Substantiv weiblichen
Geschlechts bzw. Adjektiv + beliebiges Substantiv weiblichen
Lebewesens standen. Bei der formellen Motivation ging es um
die indoeuropéischen Suffixe -a und -i, die unter anderem auch
das Femininum der Abstrakta und Kollektiva anwiesen. Nach
der Analogie mit der allgemeinen Form “deiktisches Femininum
auf -ti : anaphorisches Femininum auf -a, -i” wird jedes
Femininum das Suffix -ti:-a haben. Flr die Gruppe, wo das
Genus weder der Form noch der Bedeutung nach motiviert war,
funktionierte die folgende Regel:

Die Verbreitung der semantischen Funktionen eines Wortes
B durch ein anderes A fiihrt dazu, dass B das Genus von A
bekommt und im Falle des urspringlichen Genusunterschiedes
B von A, verandert B sein Genus. Anders gesagt kann das
Gesagte durch die folgende Formel veranschaulicht werden:
B=A=C, wo A das Haupt- oder unmarkiertes Mitglied der
semantischen Gegeniberstellung, B das untergeordnete oder
markierte Mitglied, C das Genus von A ist. Z.B. im
Mittelfranzésischen verdrangte das Maskulinum orage 'Sturm’
das feminine Wort tempete 'Sturm’, aber laut dem Verhaltnis
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tempete : orage = une violente tempete : X (= une violente orage
‘der starke Sturm’) veranderte das Femininum sein Genus in das
Masklulinum. Ahnlich auch das deutsche Wort die Petschaft. Es
wurde zum Neutrum nach der Analogie mit dem veralteten
Nomen das Siegel. Die Regel heifit: “Wenn der semantische
Umfang des Wortes A den bedeutenden Teil der markierten
Worter B einschliel3t, so wirkt die Regel, nach der die Worter,
die zu einer semantischen Gruppe gehdren, ein und dasselbe
Genus bekommen” [Kypunosuu 1962:208].

Bei der Veranschaulichung gilt die folgende Formel: wenn
A=C, so A 1 1yp = C. So sind alle Ba&ume im Franzoésischen
maskulin, denn das Wort arbre 'Baum' ist in romanischen
Sprachen maskulin, obwohl die meisten Suffixe dieser
Substantive mit keinem konkreten Genus verbunden waren. Im
Latein sind jedoch die Baumbenennungen feminin, weil lat.
arbor auch ein Femininum ist, wobei das Suffix -us in den
Wortern fagus 'Buche’, carpinus 'Hagebaum' ursrpunglich mit
keiner bestimmten Genusopposition zusammenhing
[Kypunosuu 1962:204 - 209].

Fur G. Wienold ist das Genus nur dann motiviert, wenn es
mit dem Sexus Ubereinstimmt. Sonst ist es die Hauptfunktion
des Genus seine Kongruenz [Wienold 1989:79-156].

Genau ist die syntaktische Funktion entscheidend beim
Genuserhalten, denn in den Sprachen ohne Kongruenz zwischen
dem Nomen und dem Adjektiv ist das Genus nicht erhalten. Das
dreigliedrige System besitzen das Phrygische, Tocharische,
Sanskrit, Griechische, Latein, einige germanische Sprachen —
das Deutsche, Islandische, Hollandische, Balto-Slawische
Sprachen. Das Hethitische verfligte Uber das zweigliedrige
System: das allgemeine Genus, das dem Maskulinum und
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Femininum in anderen Sprachen entspricht, und das Neutrum. In
romanischen Sprachen (auBer dem Rumanischen, wo drei
Genera — Maskulinum, Femininum und Neutrum unterschieden
werden) ist die dreigliedrige Opposition zum zweigliedrigen
System reduziert — zum Maskulinum und Femininum. Gleiche
Verénderungen traten auch in den iranischen Sprachen auf. Die
alten Sprachen verfiigten auch Uber drei Genera, die in den
meisten Gegenwartssprachen bis auf zwei reduziert wurden. In
einigen kam es sogar zum Verschwinden dieser Kategorie, wie
im Persischen, Tadschikischen, im Englischen (12. Jahrhundert),
im klassischen Armenischen schon gegen Anfang des 5.
Jahrhunderts u.Z.

Bei den Abhandlungen um die mdglichen Ursachen der
Reduktion  der  Genusoppositionen und auch  des
Genusverschwindens kamen auch unterschiedliche Erklarungen
vor. Zum  Beispiel, A. Meillet Dbehandelte das
Genusverschwinden im Altarmenischen in der Sprachkreuzung,
d.h. in der ortlichen Tendenz, also im Einfluss des Substrats. Da
die Nachbarsprachen wie z.B. die Westiranischen Sprachen, das
Elamische, die sldkaukasischen Sprachen (ber Kkeine
Genuskategorie verfligten, hat auch das Armenische sein Genus
verloren [Meiie 1954:86].

Zusammenfassung

Wie es sich aus den Formulierungen schlieRen lasst, wird
die Kategorie des Genus vielschichtig dargestellt. Die
komplexen Verflechtungen auf den linguistischen Ebenen
verhindern die Genusbeziehungen und die Genuswahrnehmung
eindeutig zu interpretieren. Alle diese Uberlegungen zur
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Genusontogenese sind relevant, denn jede wirft ein neues Licht
auf Genusrelationen und regt tiefere, eingehende diachrone und
synchrone Analyse des grammatischen Geschlechts auf allen
Sprachebenen. Jede von den vorgelegten und auch anderen
Hypothesen beinhalten (berzeugende Nachweise hinsichtlich
des Genus, trotzdem verfugen derzeit Sprachwissenschaftler
nicht genugend Materialien dartiber. Demnach verfolgen wir die
weitere Entwicklung des Genus im Deutschen und Russischen,
um zu sehen, welche Faktoren vorwiegend auf die
Genusrelationen nach dem Indoeuropdischen entscheidend fir
das Genuswerden in beiden Sprachen waren.
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KAPITEL 2.

DAS WERDEN DES GENUS IM DEUTSCHEN UND
RUSSISCHEN

2.1. Das Werden des Genus im Deutschen

Im gegenwértigen Deutschen gibt es viele Formulierungen
bezlglich der Genuskategorie. Eine dieser Definitionen lautet:
“Die primdre grammatische Eigenschaft des Substantivs ist das
Genus... Adjektiv und Artikel passen sich dem Genus des
Substantivs jeweils an” [Graefen 2008:92]. Zwar wird das
Genus bei einigen Substantiven durch seine morphologischen
Merkmale bestimmt, aber die anderen Nomen haben keine
genustypischen Formen, weswegen das Genus eine inhérente
Eigenschaft des Nomens ist, die eher im Umfeld des Substantivs
als in diesem selbst erkennbar ist [Graefen ebd.:92].

P. Eisenberg definiert das Genus oder das grammatische
Geschlecht  als  “durchgédngigste =~ und  einheitlichste
Kategorisierung der deutschen Substantive” [Eisenberg
2013:133]. Er betrachtet das Genus im Deutschen nach den
wichtigsten Genusfunktionen, wie strukturellen, semantischen
und syntaktisch-perzeptuellen und kommunikativen [Eisenberg
ebd.:133 - 147].

K.-M. Kopcke betont die Relevanz der phonologischen
Merkmale im Genus und fihrt allgemeine Prinzipien des
phonologischen Baus der Genuszuweisung bei einsilbigen
Nomen [K6pcke 1982].

W. Schmidt betrachtet die Genuskategorie als “eine
alternative Kategorie”, wobei jedes Substantiv einem der drei
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Genera angehdren muss. Daneben besitzen die Substantive im
Deutschen ein bestimmtes Genus im Satz, was nicht anderen
deklinierbaren Wortarten wie Adjektive, Artikel und einige
Pronomen eigen ist. Die letzteren nehmen eine maskuline,
feminine oder neutrale Form an. Er unterscheidet gleichzeitig
auch eine dritte Gruppe derklinierbarer Worter, die sowohl
selbst keine Zugehorigkeit zu einem bestimmten Genus
erkennen lassen, als auch bei den von ihnen abhangigen Wortern
keine bestimmte Geschlechtsform verlangen. Diese Gruppe
umfassen die Personalpronomen ich und du, wir und ihr. Diese
Eigenart geht aus den kommunikativ-grammatischen Funktion
dieser Pronomen. Sie beziehen sich auf beliebigen Sprecher
bzw. Angesprochenen hervor, ohne das natirliche Geschlecht in
Betracht zu nehmen. Das Gleiche gilt fir die Fragepronomen
wer und was. Bei diesen Fragen handelt es sich nicht um das
Geschlecht, sondern um die Personen (wer) bzw. die Sachen
(was). Ahnlich kennt das Reflexivpronomen sich keinen
Geschlechtsunterschied. Den Demonstrativpronomen,
Personalpronomen und Relativpronomen im Singular der, die,
das, dieser, dieses, diese, jener, jenes, jene, er, sie, es, welcher,
welches, welche wird im Plural nur eine Form ohne
Geschlechtsunterscheidung gegenubergestellt die, diese, jene,
welche, sie. Des Weiteren wird das Genus im Deutschen
hauptsachlich in der Form von ihm abhangigen Glieder der
Substantivgruppe ausgedriickt. Das sind Artikel, attributiv
gebrauchte Adjektive, Pronomen und Zahlworter (der Gast,
buntes Laub, eine Nacht usw.). Morphologisch dufert sich das
Genus bei Ableitungen mit Suffixen, die als Genusanzeiger
auftreten, wie z.B. -er, rich, -ling, -ist, -ian; -in, -ung, -heit, -
schaft, -ei; -lein, -chen [Schmidt 1977:97-98].
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Trotzdem gibt es wesentlich kein bestimmtes System der
Genuszuweisung im Deutschen und neben den allgemeinen
Regeln ist eine Vielfalt von Ausnahmen, die sich kaum erklaren
lassen.

K. Andresen erklart die Genusrelationen in der deutschen
Sprache durch den Einfluss von Dialekten [Andresen 1912:39]:

“Hinsichtlich des Geschlechts der Substantiva stammen die
meisten MiRverhaltnisse zwischen Gebrauch und Richtigkeit aus
landschaftlichen Angewdhnungen. Wenngleich die Grammatik
nicht befugt ist, in langst hergebrachte Geschlechtsubergénge
ohne weiteres wiederherstellend einzugreifen, so mu sie doch
bei schwankendem Gebrauche das Bessere oder allein Richtige
nachweisen und empfehlen.”

Er betont die Wichtigkeit der Dialekteinflisse bei der
Genusrealisation im Deutschen. Des Weiteren erklart er die
neutrale Form von Teller auf folgende Weise:

“Dieses Beispiel erinnert daran, da3 sich in niederdeutschen
Gegenden ein an und fur sich wohlberechtigtes Streben
bemerkbar macht, das in der englischen Sprache bekanntlich
zum vollen Durchbruch gelangt ist, den Dingen das flr sie
geeignete Geschlecht zu verleihen.” [Andresen ebd.:40-49].

So sehen wir, dass der gegenwaértige Zustand des deutschen
Genus dem Sprecher (Muttersprachler oder Fremdsprachler) nur
weniger von seiner allgemeinen Natur informiert. Deswegen
finden wir es zweckmaRig, auf Grund der dargestellten Theorien
der Entstehung und Entwicklung des Genus in den
indoeuropaischen Sprachen nun einen Uberblick ber das
Werden des Genus im Deutschen zu verschaffen.

Die deutsche Sprache l&sst sich in vier Perioden einteilen.
Das Althochdeutsche umfasst ungeféhr die Jahre zwischen 700
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— 1050. Das sind die schriftlichen Aufzeichnungen. Als
Mittelhochdeutsche Periode gelten die Jahre zwischen ca. 1050
— 1350. In dieser Periode wurden neue Texte geschrieben, die
Sprache durchlief weitere sprachliche Verénderungen. In der
Frihneuhochdeutschen Zeit (ca. 1350 — 1650 Jahre) beginnt die
Ara des Buchdrucks, der Reformation. Martin Luther tibersetzt
die Bibel. Die vierte Periode ist schon das Neuhochdeutsche
(seit 1650 bis heute) [Bergmann 2011:19].

Das althochdeutsche Genus war bis zum 21. Jahrhundert
wenig untersucht. In meisten Fallen fokusierten sich die
Arbeiten auf den Zusammenhang des Genus mit den
Deklinationstypen, die zu weiterer  Unifikation und
Umgestaltung der indoeuropéischen Stdmme fihrten und
infolgedessen drei Deklinationstypen im Deutschen entstanden.
Das Althochdeutsche kannte die dreigliedrige Genusopposition
Maskulinum, Femininum und Neutrum, die es vom
Indoeuropaischen vererbte. Da die Kategorie der Bestimmtheit
und Unbestimmtheit noch im Werden war, war der regelmaRige
Gebrauch des Artikels nicht verbreitet. Die Abstrakta wurden
ohne Artikel gebraucht. Der bestimmte Artikel fand nur bei den
Konkreta eine Verbreitung [Moskalskaja 2003:94-95].

Th. Roelcke glaubte, die althochdeutschen Genera seien
vorwiegend durch morphologische Merkmale bezeichnet. Der
Artikelgebrauch ~ war  nicht  obligatorisch.  Erst in
mittelhochdeutscher Zeit wird der regelmélige Gebrauch des
Artikels beobachtet und neben dem Kasus und Numerus tritt der
Artikel auch als regelméBRiger Genusanzeiger des Substantivs
auf [Roelcke 1997:129].

Das Substantiv verfigte tber 3 morphologische Elemente:
das Wurzelmorphem als Tréger der Hauptbedeutung, das
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stammbildende Suffix als Zeiger der grammatischen Kategorie
und Kasusflexion, die die syntaktischen Beziehungen
bezeichnete. Die Wurzel bildete mit dem Suffix den
sogenannten ,,Stamm*®. Infolge der Verschmelzung des Suffixes
mit der Kasusflexion entwickelte sich spater die
Kasusdeklination. Wie in anderen germanischen Sprachen so
auch im Althochdeutschen wurden zwei nominale Stdmme
unterschieden: vokalische auf -a-, -i-, -6-, -u- und
konsonantische auf -n-, -s-, -r-, -ja, -wa usw. [Meinecke
2001:238 ff.]. Aus den vokalischen Stammen entwickelten sich
spater die starke und aus den konsonantischen die schwache
Deklination. Hier muss hervorgehoben werden, dass innerhalb
der Stamme und der Deklinationstypen alle drei Oppositionen
des Genus vorkamen, wobei der stammbildende Vokal
verschmolzen war:

tac m, -a-Stamme
hirte m —ja-Stamme
gast m -i-Stamme
anst f -i-Stamme
wort n -a-Stdmme
sné m —wa-Stamme
herza n -n- Stamme
zunga f -0n-Stdmme
hoht f Tn-Stamme

Laut W. Shirmunsky (OKupmynckwmii) hatten diese
stammbildenden  Suffixe im  Althochtdeutschen formal-
grammatische Funktionen, sie traten als nominale Suffixe auf,
die einst semantische Bedeutungen besallen. Die —in-Stdmme
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waren beispielsweise von den Adjektiven abgeleitet und
driickten eine abstrakte Bedeutung aus: hoch — hohi ,,Hohe®,
breit — breit ,,Breite. Die -en-Stamme drlickten den Agens
aus und stammten vom Verb: geban — gebi ,,Geber", egzan —
ezzo ,,Esser, sprechan — sprecho ,,Sprecher®.

Infolge der Reduktion von Stammen und ihrer
Verschmelzung mit Kasusflexion entstanden neue Einheiten, die
sich nicht einfach analysieren lassen. In mittelhochdeutscher
Zeit wurden die Vokale weiter reduziert. Die Verschmelzung
und die Unifikation der Deklinationstypen flihrten dazu, dass
alle unbetonten kurzen und langen Vokale in mehrsilbigen und
zweisilbigen Nomen in den Vokal —e Ubergingen, wie z.B. ahd.
zungbno — mhd. zungen. Die bedeutungsunterscheidenden
Flexionen starben aus und damit gingen auch die Bedeutungen
der Stdmme verloren. Gleichzeitig entwickelte sich die
Prépositionaldeklination. In der neuen Etappe der
Sprachentwicklung wurden neue stammbildende Elemente zu
formalen grammatischen Merkmalen, sie verschmolzen sich mit
der Flexion und wurden reduziert. Das war die Ursache, dass die
stammbildenden Suffixe und auch spéter das Genus des Nomens
nicht mit den bestimmten grammatischen Kategorien des Wortes
verbunden waren. Die meisten vokalischen und konsonantischen
Zeiger wurden so eng mit der Wurzel wahrend der Zeit im
Deutschen verschmolzen, dass sie als untrennbarer Teil der
Wurzel aufgenommen wurden. Als Beispiel kdnnen hier die
Substantive Horn und Hirsch < ahd. hirugz, ags. herot «
Wurzel ker- (germ. her-) mit der Bedeutung ,,Horn“ gezeigt
werden. Die urspriinglichen Bedeutungen der Suffixe —n und —t
blieben im gegenwaértigen Zustand unklar, denn diese bilden
schon einen untrennbaren Teil der Wurzel. Ahnlich sind auch
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die Bedeutungen der Suffixe bei den Nomen ahd. barn , Kind*
und barm ,,Schof* verdunkelt. Die beiden Substantive stammen
vom Verb beran ,tragen®, ,gebédren®. Ihre urspriingliche
Bedeutung kann nicht jedoch anhand unterschiedlicher
Bedeutungen der vom Verb abgeleiteten substantivischen
Suffixe begriffen werden. Dieser Unterschied der Formen wird
aus Sicht selbststandiger verwandter Worter erklért.

Weitere Beispiele:

Das Element -m (-ma-Stdmme) kommt im althochdeutschen
Wort als helm ,Helm“ (« helan ,hehlen®), malm ,,Staub“
(malan ,malen), sdmo ,Same*“ («sden ,sden”) vor. Die
Bedeutung ging verloren und —m wurde zum Wurzelteil.

Das althochdeutsche Wort wagen mit dem Suffix —en (-ana-
Stdmme) besall nur eine formale Bedeutung, aber es ist mit dem
althochdeutschen Verb wegan ,,bewegen* und wagan ,, Wagen “
verbunden. Dieses Suffix verlor seine semantische Bedeutung,
aber ist bei starken Partizipien Il erhalten. Deswegen kénnten
eine Gruppe von Substantiven wie boge(n), garte(n), knoche(n)
oder alle Substantive auf —en wie Busen (mhd. busem), Besen
(mhd. besem) zum Maskulinum gehdren.

Diese Beispiele weisen nach, dass das Suffix —en als eines
der maskulinen Suffixe ohne wortbildende Funktion auftrat.
Daraus lasst sich schlieen, dass solche Suffixe, die bei den
meisten Substantiven vorkommen, einst eine semantische
Bedeutung hatten. Zwar ist wéhrend der Zeit infolge der
Unifizierung und Umgestaltung der Stdmme ihre Bedeutung
verschwunden, aber sie blieben weiter produktiv. Das Ahnliche
wird auch bei dem Suffix —el beobachtet, z.B.: Vogel, Apfel,
Loffel, -er: Wasser (ahd. wat6), Acker, Donner, Feder, Zimmer
usw.
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Die Kollektiva bildeten sich im Althochdeutschen von den
neutralen Substantiven der —j-Stdmme mit dem Prafix gi- (vgl.
coseeszoue, coysemue, lat. consilium, collegium): ahd. bein
'‘Knochen' — gibeini 'Gebein’, berg — gibirgi 'Gebirge’, feld —
gifildi 'Gefilde', wetar 'Wetter' — giwiteri 'Unwetter', mhd.
wagzer — gewegzgere 'Gewasser'. Die  urspriingliche
Sammelbedeutung wurde im Gegenwartsdeutschen in einigen
Fallen verdunkelt. Unter Gebirge wird heute eine Bergkette
verstanden, unter Gewitter 'mit Blitzen, Donner und Regen
verbundenes Unwetter'.

In althochdeutscher Zeit entwickelten sich infolge des
abstrakten Denkens eine Anzahl von neuen Abstrakta mit neu
entstandenen Suffixen, wie z.B. —heit, -scaft, -tuom mit den
Bedeutungen ‘Art', 'Weise', 'Eigenschaft’. Die entstandenen
selbststdndigen Worter drickten eine hohere Stufe der
Abstraktheit aus. Im Unterschied zu den friiheren Kategorien der
Abstrakta hatten die letzteren eher einen gegenstandlichen
Charakter. So driickte das Substantiv hohi 'Hohe' eine konkrete
Berghohe aus, das Wort hdchheit wurde im Ubertragenen
gehobenen Sinne als ‘flirstliche Personlichkeit' verwendet und
sezzi bedeutete 'Position' (ambahtsezzi 'Amtsbesetzung' und
sezzunga 'das Setzen').

Zu den produktivsten Suffixen gehorten auch die Suffixe —
ung, -nis, -er. Das Suffix -ung kam haufig bei der Ubersetzung
der Texte aus dem Latein vom 8. bis zum 18. Jahrhundert vor;
das Suffix —niss wurde mit verschiedenem Genus verwendet.
Die Formen —nissa, nissi waren feminine Genusanzeiger, die
Varianten von -nissi, -nessi wiesen auf das Neutrum auf: ahd.
virstandnissi 'Verstdndnis', kihaltnissa 'Enthaltsamkeit’ usw.
(vgl. das Geheimnis — die Besorgnis). Das Suffix -heit bedeutete
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'Person’, 'Art’, 'Zustand' und kam in einer Zusammensetzung mit
dem Nomen und Adjektiv vor: scalheit 'Sklaverei' < scalc,
friheit 'freier Zustand', wisheit 'Weisheit', hdchheit 'Hoheit' usw.
[PKupmynckuii 1948:174-265, 271].

Aus dem kurzen Uberblick des Genus im Althochdeutschen
lasst sich schliel3en, dass das Genus semantische Griinde in
ihren Entwicklungsformen haben kénnte, die verloren gegangen
sind. Diese Ansicht wird auch bei Graefen behauptet: “... in der
germanischen Sprache hatte das Genus der Substantive andere
Funktionen als die Geschlechtsbezeichnung, z.B. die
Kennzeichnung von Abstrakta und Kollektivbezeichnung”
[Graefen ebd.:92-93].

AuBerdem  waren  Genusschwankungen  fir  das
althochdeutsche Nomen mit einem Artikelgebrauch eigen. Ein
Nomen konnte mit zwei oder drei Genera gebraucht werden.

Der Mehrfachgebrauch des Genus im Althochdeutschen und
Mittelhochdeutschen interpretierten einige Genusforscher als
Genusschwankungen. Diese Genusschwankungen waren und
sind mehr in Mundarten verbreitet.

So erlduterte H. Paul die Genusschwankungen durch den
Ubergang von einem Stamm in einen anderen, z.B. die
Substantive der -i-Stamme lieRen sich leicht vom Maskulinum
zum Feminunum Ubergehen [Paul 1956:58].

W. Willmanns erklarte die Genusoptionen durch
«ldeenassoziationen», die sowohl von der Bedeutung als auch
von Form beeinflusst werden [Willmanns 1909:730].

G. Baesecke glaubte, dass die Schwankungen in den
Flexionsklassen anhand des Kasussynkretismus entstehen [
Baesecke 1918:161ff].

63



Bei W. Braune und H. Eggers handelte es sich um eine enge
Verwandtschaft zwischen Maskulinum und Neutrum, die sich
urspringlich nur im Nominativ und Akkusativ im Singular und
Plural unterschieden [Braune/Eggers 1987; vgl. Froschauer
2003:6].

Die Entstehung des Genus im Indoeuropaischen wurde vom
Standpunkt der Grammatikalisierung aus von W. Lehmann (s.
Kap. 1.2 und 1.2.1) untersucht und erklart. In Anlehnung an
seine Theorie betrachtete E. Leiss das Genussystem im
Althochdeutschen. Sie folgerte, dass die Kategorie des Genus im
Althochdeutschen im Unterschied zum opaken Genus im
Neuhochdeutschen eine echte, hochmotivierte und transparente
grammatische Kategorie war, die eine Alternative ermdglichte,
zwischen den  Genusoppositionen  auszuwdéhlen.  Diese
Wahlmoglichkeit ~ bezog  sich  auf  unterschiedliche
Perspektivierungsmoglichkeiten  und  hatte  mit  der
Zahlbarkeit/Unzéhlbarkeit, also mit dem Numerus zu tun. Das
Sexusmerkmal war aus dieser Sicht nicht priméar: Das
Maskulinum bezeichnete das Singulativum (count noun), zum
Femininum gehorte das Kollektivum (nicht-distributiver Plural)
und Neutra waren Massennomen (mass noun, Kontinuativum).
Am Beispiel des Nomens Blume erklarte sie diese
Bedeutungsunterschiede bei der Auswahl zwischen den
Genusoppositionen. Im Althochdeutschen, wie oben erwéhnt
wurde, fanden Substantive mit Genusschwanken eine grofie
Verbreitung. Das Wort bluomo m: bluoma f hatte beide Formen
von Femininum und Maskulinum. Die maskuline Form bluomo
m trat im Text als Singulativum auf, es bezog auf eine klar
konturierte Blite, die Variante bluoma f bezeichnete dagegen
eine Gesamtheit des Blutens, deswegen war sie weiblich.
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Ahnlich konnte man auch die Dubletten felis m —felisa f ,,Felse*
erlautern. Die maskuline Form driickte das Singulativum aus,
d.h. “Felsstiick, Stein”, die weibliche Form wurde als
kontinuative Lesart “Fels”, “Stein” wahrgenommen usw. [Leiss
1997:33-48; Leiss 1994:281-300; Leiss 2005:11-31; Froschauer,
2003].

M. Werner schloR sich den Untersuchungen von E. Leiss
an. Laut seinen Untersuchungen waren Massennomina
hinsichtlich ihres Vorstellungsbildes teilbar und riefen ein
homogenes Vorstellungsbild auf, zu dem man etwas hinzufligen
konnte: +additiv, ohne dass diese Hinzufligung grammatisch
angezeigt wurde. Diese Nomen waren also nicht pluralisierbar.
Daneben gab es zahlbare Substantive, die sich ihrem
inhomogenen Vorstellungsbild nach durch die mereologischen
Merkmale (Teil-Ganzes-Relation) -additiv und -teilbar
auszeichneten. Z&hlbare Substantive waren grenzbezogen,
konzeptuell mit einer Kontur versehen und pluralisierbar.
Wéhrend das Femininum als konturiertes Ganzes einzelne Teile
in den Hintergrund hintreten liel} und zusammenfasste, trat beim
Maskulinum die einzelne Einheit, d.h. der Teil, individuiert in
den Vordergrund [Werner, 2012].

Beim ausfihrlichen Erforschen des Mehrfachgenus im
Althochdeutschen hielt R. Froschauer fest, dass Genus im
Althochdeutschen die semantische Wahlmdglichkeit zwischen
Femininum, Maskulinum und Neutrum hatte. Im Grunde dieser
Auswahl lagen die semantischen Kategorien Singulativum,
Kollektivum und  Kontinuativum.  Die  Ursache der
Verdrangungen dieser semantischen Merkmale waren einerseits
Abbau des differenzierten Flexionsendungssystems des
Germanischen und Indogermanischen, andererseits
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Synkretismus und Polysemie der Flexionsendungen. Das war
der Grund, dass das Genus mehr durch die syntaktischen
Determinanten wie der bestimmte Artikel, Adjektivattribute,
Relativpronomen bestimmt wurde. R. Froschauer meint, dass
diese Regel auch fur das Mittelhochdeutsche stimmte, wo sogar
ein stirkerer Zusammenhang zwischen Genus und abstrakten
Kategorien durch Reinterpretation ware. So fasst sie zusammen,
dass das Genus im Althochdeutschen nicht inharent wie es im
Neuhochdeutschen war. Die Undurchsichtigkeiten waren jedoch
schon im Althochdeutschen zu beobachten, wie beispielsweise
bei dem Nomen fal Mask. Kollektivum, falla Fem. Singulativum
[Froschauer 2003:372-373].

Die Transparenz des Mehrfachgenussystems ging aber
allmahlich schon im Spétalthochdeutschen verloren, wobei
gleichzeitig ein quantifizierender Zusammenhang zwischen
Genus und Wortbildungsprozessen herausgefunden wurde. Die
neu aufgebauten Derivationssuffixe im Althochdeutschen, die
allmahlich desemantisiert wurden, Ubernahmen die alte
semantische Funktion der Quantifikation des Genus im
Sekundarwortschatz.  Dabei  spricht E.  Leiss von
Neugrammatikalisierung. Ein konstantes Genus werde mit
einem spezifischen Suffix mit der Quantifikationsbedeutung
gekennzeichnet. E. Leiss erklarte diesen Prozess durch das
Beispiel des Substantivs heit, das im Althochdeutschen
Maskulinum und Feminunum war. Die mannliche Form
bedeutete “Person”, war also Singulativum, das ein
Vorstellungsbild mit dem Merkmal der Begrenztheit oder
Konturiertheit aufruft. Mit der Bedeutung 'Personlichkeit’,
'Gestalt' im Femininum rief es ein Abstraktum auf. Parallel zum
Substantiv heit wurde im Althochdeutschen bereits eine grolie
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Anzahl von Substantiven mit dem Suffix oder Kompositum —
heit gebraucht, wobei die Genusschwankungen zwischen
weiblichen und ménnlichen Formen offensichtlich waren. Diese
schwankenden Formen konnten bei Derivationssuffixen langere
Zeit bleiben und miteinander konkurrieren. Dann wurden die
produktivsten Suffixe nach einiger  Zeit  beim
Grammatikalisierungsprozess zu Flexiven. Ahnliche Prozesse
laufen, so E. Leiss, auch im Friihneuhochdeutschen. Man nehme
z.B. das Suffix —nis. Es hatte noch im Fruhneuhochdeutschen
Genusschwankungen: die, das Finsternis, die, das Argernis. Im
Neuhochdeutschen werden diese Nomen dagegen meistens als
Neutra gebraucht [Leiss 1997:33-48].

Das Mehrfachgenus war auch im Mittelhochdeutschen
vorhanden, wobei faktisch hier die Genusschwankungen mit den
unterschiedlichen Perspektivierungsmoglichkeiten zu tun hatten,
aber viel weniger als im Althochdeutschen. R.Froschauer
erklarte diese Wahlmoglichkiet im Mittelhochdeutschen durch
semantische Reinterpretaion [Froschauer ebd.: 373].

W.W. Florer verband dagegen diese Genuswechsel im
Mittelhochdeutschen mit den Pluralformen, wie z.B. Mask. Sg.
mhd. der tuc — Mask. Pl. mhd. tiicke — Fem. Sg. frnhd. die tlicke
[Florer 1900:451]. AuBerdem hing die Ursache des
Genuswechsels, o) Florer, auch mit den
Bedeutungsassoziationen zusammen, wie bei den Substantiven
Mask. und Fem. mhd. Mask. der list Fem. — frnhd. die list mit
Analogie der Worter die Schlauheit, die Klugheit etc. oder die
Nomen gezeug Mask. /Neutr., teil - Mask./Neutr., los
Mask./Neutr. Er nahm an, dass die Assoziationen in zwei
Richtungen gingen. Beispielsweise assoziierte sich das Wort der
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gezeug mit der Zeug, das Neutrum dieses Wortes hatte Analogie
mit dem Nomen das Gerét [Florer ebd.:442-491].

Aber von diesem  Standpunkt aus ist das
Mittelhochdeutschen Genus wenig untersucht.

So ist der Zusammenhang zwischen Genus und
Quantifikation durch Derivation laut Untersuchungen von E.
Leiss und Froschauer offensichtlich. Diese Verbindung ist auch
im Neuhochdeutschen sichtbar. Solche Worter, so E. Leiss, wie
z.B. die Schoénheit, die Wichtigkeit, die Bewegung, die
Bereitschaft, die Abstrakta sind, sind Feminina. Die Konkreta
des Typs der Lehrling sind Maskulinum und Singulativum, das
Gebirge bezeichnet einen Sammelbegriff und ist Kollektivum.
Aulerdem lassen sich auch die semantischen Relikte des
transparenten Genus durch den wortbildenden Prozess - die
Konversion — beobachten. So werden vom Verb laufen die
Substantive der Lauf — die Lauferei — das Laufen gebildet. Mit
Maskulinum Lauf wird ein konkreter Prozess gemeint. Die
Lauferei heit eine abstrakte Handlung, das Nomen ist
subadditiv. Die neutrale Form das Laufen ist mit einer
wiederholenden Handlung verbunden. Ahnlich kénnen die vom
Verb husten abgeleiteten Substantive die Husterei — das Husten
- der Husten, die Werferei — der Wurf — das Werfen, die
Bewegung — das Bewegen, die SchieRerei — der Schuss — das
SchieRen usw. erldutert werden. Bei den Wortern die Husterei,
die Werferei, die Schieerei ist die Rede von einer
fortlaufenden, nicht z&hlbaren Handlung. Die Maskulina
bezeichnen einen einmaligen, zéhlbaren Vorgang. Die Neutra
bezeichnen ein wiederholendes Geschehen [Leiss 2005:11-31].

P. M. Vogel findet auch gewisse Zusammenhénge zwischen
Kollektivum und Plural, wobei auch das Kollektivum und
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Kontinuativum differenzierbar sind. Der Plural vereinigt definite
Teile mit indefinitem Ganzen. Das Kollektivum driickt ein
definites Ganzes mit indefiniten Teilen [Vogel 1996: 127]. Laut
Vogel sind Genus, Numerus und Kasus aufeinander aufgebaut
und beruhen auf dem Prinzip einer generellen Unterscheidung
Definitheit und Indefinitheit [Vogel 1996:151].

Aus den dargestellten Theorien I&sst sich schliel3en, dass die
jungeren  Untersuchungen auf eine neue Ebene die
Genusrelationen in den friheren Perioden des Deutschen
bringen. Genus war transparent und stand mit dem Numerus in
enger Verbindung. Je nach der quantitativen Bedeutung der
Nomen gab es eine Wahlmdglichkeit zwischen Maskulinum,
Femininum und Neutrum. Die Relikte dieser semantischen
Genusnatur mit dem mereologischen Merkmal Teil — Ganzes
sind bis heute auch in anderen Perioden der Sprache zu
verfolgen.

Des Weiteren wird aus dieser Sicht das Genus im
Russischen behandelt und ein Versuch gemacht, semantische
Grunde in der Herausbildung der russischen Genera
herauszufinden.
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2.2. Die Entstehung und die Entwicklung des Genus im
Russischen

Die historische Epoche des Russischen beginnt seit dem
10.-11. Jahrhundert mit den ersten Uberlieferungen der
Ostslawen. Die Trennung der slawischen Sprachen aus dem
Indoeuropaischen geht ca. auf den Anfang des 3. Jahrtausends v.
u. Z. zuriick. Die Spaltung des Urslawischen bezieht sich auf das
5. — 6. Jahrhundert u. Z. Einzelne gegenwartige ostslawische
Sprachen begannen sich erst im 14.-15. Jahrhundert
herauszubilden. Also die Geschichte des Russischen oder
Welikorussischen fangt ungeféahr ab dem 12. — 13. Jahrhundert
an, als im Altrussischen neue Erscheinungen zu beobachten
sind, die die Mundarten der Vorfahren von Welikorussen,
Ukrainern und Belorussen voneinander unterschieden. Als
Ausgangspunkt des Beginns des Russischen gilt das System des
Altrussischen (Gemeinostslawischen) Ende 10. Anfang 11.
Jahrhunderts. Dieses Ausgangssystem des Altrussischen ist nicht
schriftlich datiert, sondern wird auf Grund der Angaben der
historisch-vergleichenden  Sprachwissenschaft — rekonstruiert
[MBanos 1990:46-56].

Laut W. Borkovskiy und P. Kusnezov umfasst das
Russische die Periode des Altrussischen seit alten Zeiten bis
zum 14. Jahrhundert einschlieBlich. Die zweite Periode ist die
Periode der ostslawischen Sprachen — Welikorussisch,
Belorussisch und Ukrainisch (seit dem 15. Jahrhundert bis
heute). Das Russische dieser Periode wird als Starorussisch
klassifiziert. Das Neurussische beginnt seit dem 18. Jahrhundert
[Bopkosckuii/Ky3uernos 2006:31-32].
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Das Schrifttum gab es schon im 9. Jahrhundert, aber Mitte
11. Jahrhunderts und im 12. Jahrhundert fuhrte feudale
Zersplitterung  zu  dialektalen  Verschiedenheiten.  Dabei
sonderten sich die Nowgoroder, Pskower, Smolensker, Rostow-
Susdaler Mundarten ab. Im 14. Jahrhundert trennten sich die
Dialekte des Nord-Ost-Rus, Westrus und Sud-West-Rus. Im 14.
und 15. Jahrhundert bildeten sich schon Welikorussen, Ukrainer
und Belorussen heraus. Im 17. Jahrhundert spricht man schon
von der russischen Nation [Msanos, ebd.:52-53].

Die Kategorie des Genus wird im Russischen zum Einen als
eine rein syntaktische Kategorie definiert, indem sie mit
genusflektierenden  Klassen wie Adjektive, Pronomen,
Partizipien, Préteritum kongruiert: “Das ist eine lexikalisch-
grammatische syntaktische Kategorie, die auf die Fahigkeit der
Nomen hinweist, die mit bestimmten Wortformen kongruieren”
[Cpammaruka 1970:317]. Zum Anderen ist das Genus inhérent
und ist Uberwiegend morphologisch an die vier Flexionsklassen
(die 1. Klasse Femininum und Maskulinum -a, -s, die 2. Klasse
Maskulinum auf Konsonanten, die 3. Klasse Neutra -0, -e und
die 4. Klasse Femininum auf weiche Konsonanten) gebunden.
Der Sexus oder das natlrliche Genus (berlagert das
grammatische bei den maskulinen Berufsbezeichnungen des
Deklinationstyps 1 wie 0505, ronowa, cayea und bei
Personenbezeichnungen der 1. und 2. Deklination: bei Bezug
auf ménnliche Personen sind die genusflektierenden Klassen
maskulin, bei Bezug auf weibliche feminin. Als Subgenus wird
die Beseeltheitskategorie angesehen, weil sie semantisch nur auf
das nattrliche weibliche und mannliche Geschlecht zu beziehen
ist und sich formal nur syntaktisch im Gebrauch des Genitivs
statt Akkusativ bei Mask.Sg. (KI.2) und im Pl. (m. und f.)
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aulert. In Bezug auf Sexus ist das Neutrum markiert, es kann
keinen Sexus spezifizieren. Das Femininum ist markiert
gegenliber Maskulinum, weil es keine ménnlichen Lebewesen
bezeichnen kann, unmarkiert gegentber Neutrum. Das
Maskulinum kann ménnliche und weibliche Personen, Beseeltes
und Unbeseeltes bezeichnen und ist unmarkiert gegenuber
Femininum [Panzer 1978:143-148].

Die bedeutenden russischen Linguistien K. Gorschkova und
G. Chaburgayev definieren die Genuskategorie als eine
dialektisch  widersprechende, die ein verallgemeinernder
morphologischer Klassifikator der Nomen als Wortklasse ist. In
der Ausdrucksseite duflert sie sich konsequent nur auf der
syntaktischen Ebene durch Flexionen der kongruierenden
Formen und nur fakultativ morphologisch durch wortbildende
und flektierende Affixe. Die Russisten sind der Meinung, dass
Genus historisch gebildete abstrakt-grammatische Kategorie sei,
die schon im Urslawischen keinen direkten Zusammenhang mit
der lexikalischen Bedeutung des Wortes hatte. Die Worter
cmoavy M< urslaw.*stolos und cmopona f < *storna haben
keinen lexikalischen Grund. Sie sind der Meinung, dass nur bei
den Lebewesen ,,die Erinnerung* an die Herkunft des Genus aus
dem biologischen Geschlecht ist [["opmkosa/XaOypraes
1981:138-139].

A. Kopeliovitsch steht auf dem Standpunkt des
syntagmatischen Ansatzes zum Problem der Geschichte des
Genus. Unter syntagmatischem Genus wird das grammatische
Genus verstanden, die sich nach den Formen der kongruierenden
Worter identifiziert werden. Dagegen wird auch das
paradigmatische Genus unterschieden, das aufgrund der Identitét
der Kasusflexionen, darunter auch des Nominativs zu
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unterscheiden ist. Die beiden Genera differenzieren sich
quantitativ und lexikalisch. Der Sprachwissenschaftler glaubt,
dass ein Teil der Namen aus dieser Sicht nicht eindeutig nach
dem Genus Klassifiziert wird. So kdnnen die Substantive wie
myscuuna und ronowa Syntagmatisch zum Maskulinum und
paradigmatisch zum Femininum gehdren. Das Nomen cupoma
kann als Genus Communia und Femininum betrachtet werden,
das Substantiv ueroseuuwge wird in dieser Hinsicht als
Maskulinum und Neutrum aufgenommen. Dabei zeigt die
Geschichte des slawischen Genus sowohl Anndherungen als
auch Diskrepanzen in Syntagmatik und Paradigmatik
[KonenmoBuy 1989:3-4].

Die gegenwartigen Genera des Russischen gehen also auf
die Formen des Gemeinslawischen zuriick, wo diese Formen
infolge unterschiedlicher phonetischer und morphologischer
Prozesse aus den Deklinationsstammen herausgebildet wurden.
Im Gemeinslawischen unterschieden sich Substantive nach den
Deklinationsstdmmen, die das Genus, den Numerus und den
Kasus zeigten. Zu den Deklinationsstdmmen konnten
verschiedene Genera gehoren. Die Verbindung zwischen dem
Genus und der Deklination wurde wahrend der ganzen
Entwicklung des Gemeinslawischen immer stérker. Jeder
Stamm verfligte Uber ein bestimmtes Suffix, das nach der
Wurzel und vor der Kasusendung stand. Dabei unterschieden
sich vokalische und konsonantische Stdmme. lhrerseits hatten
die konsonantischen Stdmme im Auslaut weiche und harte
Konsonanten mit Nomen aller Genusoppositionen. Sie
durchliefen nach dem Umbau der Stdmme wenige
Veranderungen. Zu den vokalischen Deklinationstypen gehdrten
Substantive mit verschiedenen Genusoppositionen:  Zur
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Deklination mit *-o-Stdimmen gehoérten die Maskulina und
Neutra (z.B. Maskulina poow, cmonw, 6viks, kons, moysce und
Neutra ceno, osepo, okwHo, auye), zZUu *-a- Std&mmen die
Feminina und Maskulina (Feminina cecmpa, wnoea, odoywa,
Maskulina croyea, 6oesooa, coyouu), zu *-i- Stdmmen die
Maskulina und Feminina (Maskulinum royms, mscmo, 2010y6b,
Femininum nous, xocms) , *-0-Stdmme waren nur Maskulina, z.
B. yspxer, mo6wi. Die Kategorie der Belebtheit war noch im
Werden und die Nomenformen im Nominativ und Akkusativ
fielen bei meisten Substantiven zusammen [MBanos ebd:246].
Im Gemeinslawischen begann aber der Prozess des Umbaus
und der Unifizierung der Stdmme, was letztendlich zu drei
Deklinationstypen im Gegenwartsrussischen brachte und zu
zwei in Mundarten (rosopax). Einerseits hatten gewissen
Einfluss semantische Analogien. W. Iwanow setzte die
Entstehung der Genuskategorie in den indogermanischen
Sprachen beispielsweise semantisch mit der Belebtheit —
sozialer ~ Aktivitdt und  Unbelebtheit —  Passivitat,
Gegenstandlichkeit gleich. Als Folge dieser Beziehungen
entwickelten sich innerhalb des belebten Genus das Maskulinum
und das Femininum, das nicht-belebte Genus wurde zum
Neutrum. Das war der Grund von Ubergangen zwischen den
Deklinationstypen. Z.B. das Wort 6pamws, das urspringlich zum
Konsonantenstamm gehérte, wurde als Substantiv der o-Stamme
dekliniert, cecmpa gehdrte zu *-a -Stdmmen. Das Genus begann
auch mit bestimmten Kasusendungen zu kongruieren: die Neutra
aller Deklinationstypen hatten dieselben Formen im Nominativ
und Akkusativ Singular und Pl., z.B. ceno, croso, umea. Die
Feminina unterschieden sich im Nominativ und Akkusativ
Singular, aber nicht im Plural, bei Maskulina fielen die Formen
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von Nominativ und Akkusativ Singular zusammen, aber nicht
im Plural. Andererseits spielten in der Herausbildung des Genus
phonetische Gesetze — das Gesetz des Wortauslautes, das Gesetz
der offenen Silbe (die geschlossenen Silben gingen in die
offenen  infolge  verschiedener ~ Verdnderungen  der
Lautkombinationen tber) eine relevante Rolle. Die Reduzierung
der Endkonsonanten im Gemeinslawischen brachte zum
Verschwinden der vokalischen Stdmme: Die Konsonanten im
Auslaut, die eine geschlossene Silbe bildeten, wurden reduziert,
Diphthonge monophthongisiert. Infolgedessen wurden die
Stdmme umgebaut, indem der Stammvokal zur Endung und der
Konsonant zum Stamm wurden [MBanos ebd.:249].

Die Formen von Nom. und Akk fielen wéhrend der
phonetischen Prozesse im Gemeinslawischen zusammen und die
Determinativen wurden nicht mehr markiert. Die *-u-, *-i- und
konsonantische Stdmme wurden den -o-Stdmmen (Maskulina)
auf harte und weiche Konsonanten zugeordnet und verloren ihre
urspringlichen Flexionsformen. In —o-Stdimmen und -u -
Stammen wurde der Auslaut 5 im Nom. und Akk. reduziert und
die Nomen bekamen im Auslaut einen Konsonanten [vgl.
[ITaxmatoB 1916, Kysueros 1953, MBanos1990].

Der auslautende Konsnonant ohne » druckte keine
Bedeutung, sondern das Fehlen des Genusindexes als
Opposition zu den Feminina und Neutra aus [bycnaes
1959:126]. So wurden die drei Deklinationstypen des
Russischen auf Grund der Genera aus alten Deklinationstypen
gebildet. Zur ersten Deklination gehdéren im modernen
Russischen Maskulina und Feminia auf -a, -2, die zweite
Deklination bilden Maskulina auf Konsonanten und die Neutra
auf -0, -e sind Nomen der dritten Deklination.
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Diachronisch gehen diese Stdimme auf das Indogermanische
zuriick, wobei sie vermutlich der Funktion nach wortbildende
Suffixe waren, die die Substantive nach bestimmten
semantischen Merkmalen den Deklinationstypen zugeordnet
hatten. Im Laufe der Zeit gingen diese Bedeutungen (in
verschiedenen Sprachen unterschiedlich) verloren, neue Worter
wurden jedoch prototypisch weiter den Deklinationsklassen
zugeordnet.

So kann man am Beispiel der konsonantischen Stdimme auf
*-t und -r die semantische Ausgleichung der Suffixe *-ter und *-
ent zeigen. W. lwanow nimmt Stellung, dass die Bedeutung des
Suffixes *-ter um sich die Benennungen von Lebewesen im
Indogermanischen vereinigte, die in engster Verwandtschaft
zueinander standen, vgl. *mater, *dukter, cecmpa (Schwester),
opam (lat. frater, d. Bruder, altslaw. epampw, gr. prater). Zu
diesem Suffix im Ostslawischen gehdrten nur zwei Nomen
mamu und Owvuu, bei denen das Suffix nur in den
Flexionsformen, also in obliqguen Kasus im Altrussischen
erhalten ist, zum Beispiel im Gen. Sg. mamepe, oouepe. Die
Nomen mit dem Suffix *-ent bezeichneten junge Tiere, wie
mena (*telent), ocona, mena, xkozvaa, vgl. im Gen. Sg. merame,
ocvname, oremame etc. und waren Neutra. Die urspriinglichen
Wortformen dieser Nomen blieben in den Texten lange erhalten,
z.B. Gen. Sg. sename (Exodus /dt. Auszug, russ. Ucxon/, XIV
Jahrhundert), Dat. Sg. wensmu (Palea, XIV. Jahrhundert),
Instrumentalis orcepetssmenm (Urkunde, 1391). Infolge der Zeit
bekamen jedoch diese Substantive das Suffix -orox und gingen
in das Maskulinum mit o-Deklination tber. Trotzdem erhielten
sie im Plural das alte Suffix -am- und im Ganzen auch die alte
Deklination, vgl. menama, roznsma, sewsma. Diese Formen
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werden auch manchmal als Archaismen in bestimmten
Ausdriicken gebraucht: Hawembr mensmu eoaka notimamu.
Jlackosoe mens dsyx mamok cocem [IBaHos ebd.:261].

In den Wortern mit *-z-Stdmmen gab es Substantive, die
Frichte bezeichneten — muixst, mvprot, cmoxsr, auch Nomen mit
Verwandschaftsbeziehungen ceexpul, mmper 'die Frau des
Schwagers', zoae 'Schwagerin'. Zwischen den Nomen mit *-i-
Stdmmen gab es eine Gruppe von Nomen, die wilde Tiere und
Vogel bezeichneten, beispielsweise medswvos, puics, nock, 6vpb,
20ych, 2010Y0b, 10406 [MIBanos ebd.: 261].

Den semantischen Ursprung der Stammklassen im
Russischen behandelte auch B. Panzer [Panzer ebd.:83].
Gewisse Parallelen zog er dabei in afrikanischen Sprachen, wo
nach  den  Klassenpréfixen  bestimmte  semantische
Gruppierungen zu erkennen sind. Wie die anderen
Sprachwissenschaftler, so ist auch B. Panzer der Meinung, dass
die Genusflexion eine Umformung der Stammklassenflexion ist.
Die 1. Klasse umfasste im Wesentlichen Feminina (auBer
méannlichen Personen), die 2. Klasse Maskulina und Neutra, die
3. Klasse ging in der 2. auf und verschwand, die 4. Klasse
enthielt nur noch Feminina (auBer nyms), die 5. (und die 6.
Klasse) wurde als eigene Klasse aufgeldst und blieb nur noch an
Besonderheiten der Stammalternation erkennbar (meist werden
sie nach der i-Flexion flektiert).

Trotzdem sind die Relikte der Deklinationstypen im
Gegenwartsrussischen zu beobachten. So ist die Form der -u-
Stdamme in den Formen des partitiven Genitivs wie xycoxk
caxapy oder im Lokativ e caody, & iaecy, na 6epecy, in
SudgroBmundarten 06 omyy, na 6wiky vorhanden In die *-a-
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Stdmme gingen teilweise auch einige Worter mit *-u-Stammen,
oyxea, moikea Uber [MBanos ebd.:256].

Zu den Anhédngern des morphologischen Umbaus der
Deklinationstypen in drei Genera gehort S. Kempgen. Er
veranschaulichte mithilfe der tabellarischen Abbildung des
Umbaus von Stdmmen, dass die dominierenden Flexionsklassen
eines jeden Genus die kleineren Gruppen des gleichen Genus
aufgesaugt haben, und folgerte, die Grundlage der Zugehdrigkeit
zu einem bestimmten Deklinationstyp sei eindeutig das Genus,
dessen Rolle fir die Flexionsmorphologie damit bedeutend
aufgewertet wird. Jeder Deklinationstyp bestand aus zwei
Genusoppositionen, mit Ausnahme der *-z-Stdmme. Infolge des
Umbaus von Stammen haben sich die kleineren Klassen der
gleichen Genera den groReren vor allem im Nominativ
angepasst, indem die Flexionen der kleineren Klassen jedoch in
manchen obliquen Kasus erhalten sind, wie z.B. bei ehemaligen
*-0-Stdmmen im Gen. Sg.—y und Gen. Pl. —os. Der einzige
Genuswechsel betraf das Neutrum mens > Maskulinum menenox
[Kempgen 1995:8].

B. Panzer legte demnach fest, dass die Umformung der
»Stammflexion in eine Genusflexion® als nédchste Etappe der
Genusentwicklung war [Panzer ebd.: 84], wobei der
grammatische Inhalt gleich blieb. Die neu gebildeten Worter
wurden nach den Deklinationstypen teils semantisch teils
formell eingegliedert, weil die urspriingliche Gliederung von
Substantiven nach bestimmten Klassen verloren gegangen war.

Kommen wir nun zur Derivation und versuchen
festzustellen, ob es maoglich ware, dem
Grammatikalisierungprozess bei der Herausbildung des
russischen Genus auf die Spur zu kommen. Im Russischen
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fanden Genusschwankungen in friheren Sprachperioden weite
Verbreitung. Zum Einen hatten manche Dubletten keine
semantischen Hintergriinde, zum Anderen fanden sich gewisse
Bedeutungsunterschiede bei anderen Varianten. Nehme man die
semantischen Bedeutungen der Derivate in Acht, so kénne es
gefolgert werden, dass desemantisierte  Suffixe und
Determinanten auch im Staroslawischen (Gemeinslawischen)
vorhanden wadren. Die wortbildenden Suffixe gingen in die
Flexionsklasse uber und wurden unter dem Einfluss
semantischer und morphologischer Analogien zu den
Genusanzeigern. Die weitere Entwicklung des Genus im
Russischen ging vorwiegend in morphologischer Richtung.
Infolge der endgiltigen Unifikation der Stdmme wurden die
Nomen hinsichtlich ihrer morphologischen Indexe nach Genera
zugeordnet. Aber auch in den Entwicklungsetappen des
Russischen kam eine gewisse Anzahl von Dubletten, die in
einigen Fallen auf keine semantischen Unterschiede aufwies, in
anderen Féllen jedoch verschiedene Bedeutungen ihrer Form
nach ausdruckte.

Anhand des untersuchten Stoffes machen wir einen
Versuch, die sprachlichen Varianten von altrussischen
Dubletten, die sich durch die unterschiedlichen Genera
differenzieren, zu analysieren.

Das Substantiv oszepo n war in der Urkunde des Rjasaner
Fursten Oleg Iwanowitsch 1356 Maskulinum: ,,ua ozeput “ (AKK.
Pl) von Nom. Sg. ozep» wm.p. vgl. im Staroslawischen
(Altkirchenslawischen) Codex Zographensis (3orpadckoe
eBaHrenme): e3epz, Im Obersorbischen (BepxHemyxuikoe) jezor.

Im Staroslawischen gab es Parallelformen npawa f und
npaw M ‘Schleuder’.
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Das moderne Wort wmeuma f ‘Traum’ wurde im
buchsprachlichen Altrussischen als msusms» m verwendet: in
Jurjewo Evangelium aus dem 12. Jahrhundert kommt ,,maxo
mbubms ecms “ (im Sinne “Gespenst”) vor.

Die Formen von zyy m und zyua f ‘Strahl” kommen z.B. im
“Igorlied” vor, ,,pocTpe TOPSUIOIO CBOIO 1)ur0 .

In Ulozenie (Gesetzsammlung)1649 wird das Substantiv
morm M und mermo n “Gebiihr” gebraucht: meim u nepero3
30upatu, aber: ,,mMbimo ¥ IEPEBO3b NOMPABUTH .

In den Mundarten sind auch die Formen xpoiiey m
IkpuLivyo N, konokond Nl koroxon m gebréuchlich.

P. Tschernich merkt, dass das Genus von Nomen in der
Literatursprache bis zur ersten Halfte des 19. Jahrhunderts
unstabil war. So tritt bei A. Gribojedow in «Verstand schafft
Leiden» die feminine Form von ucnye m ‘Schreck’ — ucnyea f
auf. Bei N. Gogol in “Die toten Seelen” trifft man die Maskulina
von samena f ‘Ersatz’, cpaeiopa ‘Gravir’: ... JUIHHHBIA
MOXKENITEeBIIUN 2pasop Kakoro-to cpaxenus, W. Shukowskiy
gebraucht das Maskulinum zasec statt femininen zaseca. In den
angefiihrten Beispielen andert der Genuswechsel die Bedeutung
des Nomens hinsichtlich des Quantifikationsmerkmals nicht
[Uepubix 1962:163, 166-167].

Andererseits hatten viele Substantive Genusschwankungen
infolge der Ubergange aus einem Deklinationstyp in einen
anderen schon seit dem 13. Jahrhundert, z.B. zopmans m
'‘Kehlkopf', cmenens m 'Stufe’, 6o1s m 'Schmerz' waren einst
maskulin, jetzt sind sie femiinin. Sie haben ihre Genusform
veréndert, jedoch in ihrer Form einen Teil der -u#-Stdmme
erhalten (vgl. Gen. Sg. copmanu, cmenenu). Einige Substantive
mit einem weichen Konsonanten im Auslaut, wie beispielsweise
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oenv 'Feuer', zamo 'Schwager', nyms 'Weg', mams 'Dieb’, die
zum 4. Deklinationstyp gehorten, (bergingen in den 2.
Deklinationstyp nach der Form xows m (vgl. Gen. Sg. zama,
oens). Im gegenwartigen literarischen Russischen erhielt nur das
Substantiv nyms seine alte Deklinationsform (Gen. Sg. nymu,
obwohl es in den Mundarten das Wort nach dem Typ xows
dekliniert wird: Gen. Sg. nyms Dat. nymi0o) [Uepusix ebd.: 164].

Das Substantiv ze6eows ist in nordwestlichen russischen
Dialekten ein Femininum. Bei A. Puschkin und im
Gemeinslawischen war ze6eos feminin ,,ie6eowv benas navicem
(,Das Mairchen iiber den Tsar Saltan“/,,Ckazka o uape
Canrane‘/; in der Nordbylina /,,beiminaa cesepa®/, W. 11, S. 516)
- ,,0a Kywati-ka, pywaii 6eny nebeov” [Uepunix ebd.:167]. Im
literarischen Gegenwartsrussischen ist es Maskulinum.

In dhnlichen Beispielen sehen wir auch keine Spuren der
Grammatikalisierung beim Genus und keine semantischen
Unterschiede. Die Genusveranderungen stehen unter dem
Einfluss der Formalanalogien.

M. Sokolova nahm an, dass einer der moglichen Griinde der
Genusveranderungen der Ubergang der Singularform des
Nomens in Pluralia tanta sein konnte, wie cmasnu
'Fensterladen’, mygau 'Schuhe’, opsszeu 'MIUIl" [Coxonosa
1962:90-92]. Gleichzeitig werden in den Worterbichern
verschiedene Genera gegeben: cmasens m und cmasus f
'Fensterladen’, mygers m und mygaa f 'Schuh’, die auf jeden
Fall strittig sind.

Manche Dubletten kdnnen auch stilistische Farbung wie
cmasnu haben. Die Autoren verwenden einfache mundartliche
Formen flr die Charakteristik der Protagonisten. Bei meisten
Nomen kommt es dabei zu keinen semantischen Unterschieden,
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und Genusschwankungen sind insgesamt keine produktive
Erscheinung. Im Vergleich zum 19. Jahrhundert ist ihre Zahl im
Gegenwartsrussischen sichtlich gekirzt [I'payauna 1976:65].

Allerdings fanden wir neben “nichtssagenden Formen” auch
solche heraus, deren Genusschwankungen gewisse semantische
Unterschiede zeigen, die mit mereologischen Merkmalen in
Verbindng gesetzt werden konnten. Bemerkenswert ist auch,
dass die Angaben in verschiedenen Worterblichern auch
manchmal strittig sind, wie bei oben erwahnten Beispielen: das
Maskulinum und das Femininum von cmasens m und cmasns f,
mygeny m und mygas f etc. [Coxonosa ebd.: 90-92].

Parallell diesen Formen fanden sich dennoch Substantive,
deren Genusschwankungen unserer Auffassung nach mit den
semantischen Genusmerkmalen zu tun haben kdnnten, was uns
anregte, diese Nomen in Bezug auf die
Grammatikalisierungsprozesse durchzuschauen.

Die Formen ownol 0vna waren bis zum 19. Jahrhundert
gebrauchlich. P. Tschernich betont den semantischen
Unterschied zwischen diesen Nomen. Das Neutra owsno heifdt
‘Boden, relativ gleichmaRiger flacher Grund’. Die neutrale Form
des Substantivs ist homogen, besitzt das Merkmal der
Nichtgegliedertheit, wobei das Wort auch tber keine Pluralform
verfugt. Das Femininum ow»na hat zwei Bedeutungen: 1.
‘Schwaéche’ 2. ‘Geb&rmutter’. Das Femininum ist abtrakt in
seiner ersten Bedeutung, in der zweiten Bedeutung drickt es
konturiertes Ganzes aus.

In stdgrofrussischen Mundarten und Literaturtexten sind
weitere Genusdubletten bis zum 19. Jahrhundert vorhanden
[ConyOeBa 1964:22-32]:
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nanoe m/nanoea f . nanoea donvwas /Das Buch Uber die
militarische Formation /Kuura o pataom crtpoe 1647/ [vgl.
Yepusix ebd.:163-167]. Das Femininum kann als «Gesamtheit
bestimmter Summe» in  nicht-distributiver  Bedeutung
interpretiert werden. Das Maskulinum hat die Bedeutung der
Einzelheit.

acap Mlxncapa f. xap m — Die Korpertemperatur in
bestimmter Periode, wenn man krank ist; xapa f ist eine
abstrakte Gesamtheit mit der nicht-distributiver Bedeutung.

uyeped M. [ uepeoa T : uepeo m heildt 'konkrete Schlange,
eine Menge von Leuten', uepeoa f ukrain. 'Reihe, Schlange' im
abstrakten Sinn.

x00 m /xooa f: Das Maskulinum hat die Bedeutung von
'Richtung, Bewegung, Gehen', xooa wird in modernen
Mundarten in der Bedeutung von ‘'Pferdegang’, ‘Lauferei’
verstanden ["ony0eBa 1964:22-32]. In den Sprichwortern merkt
auch M. Sokolowa, dass diese Substantive semantische
Unterschiede aufweisen:

npudydem xooa Koau npudem Oeda; 3a HeBOJI0 X00d KOU
noeu oonam. In diesen Ausdriicken bedeutet xoo eine unfreie,

eine gezwungene Bewegung [CoxkosoBa ebd.:90-92].

osouy Mlosowa f. Das Substantiv osows hat auch
Genusschwankungen zwischen Maskulinum und Femininum:
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noceeHo osawyy nsam 2pad KOnyCmsl ..., 2psiod CEeKIbl
(Putivl /TIyrusns/, 1677, Prikas-Tisch, Spalte 611, /TIpuka3ubrii
cron. Cronber 611, 1.16./)

»BCAKOU 080WU 8 MOHAcmbuipe 4mob Obvll0 00BONbHO ...
6npedb Ha 8CAKYVIO 0680Wb ceMeHa 0060bHo umems [Kursk, erste
Hélfte des 18. Jahrhunderts, 3).

Nach den Beispielen kann man annehmen, das die
maskuline Form osowy als Singulativum mit der Pluralform
aufgenommen werden konnte, das feminine Wort driicke das
Ganze, die Saat aus:

NOCEeHO 08aujy... BCAKOU 080WU 8 MOHACMUbIPE, BCAKIOY
080Uyb.

Es muss betont werden, dass das Wort historisch im
Gemeinslawischen und Bulgarischen die Bedeutung von
‘Frucht, Obstbaum’ hatte. Da Gartenpflanzen auch zu Gemdsen
gehorten, so wurden auch die Varianten von osow flr die
Differenzierung der Gemusenarten verwendet, z.B.

3eMISIHbLE 080U,

020pPOOHUX 080Uel;

cadoswix osowetl u opexos maro (Kursk, 1. Halfte des 18.
Jahrhunderts) [Kotkos 1970:84-85].

Weitere Genusvarianten mit Bedeutungsunterschieden sind:

ovghg m 'Komisches Theaterstiick' — 6y¢ga f 'GroBfalten auf
dem Kleid'
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sbigooox m 'Brut, die sich zusammenhalten' — swi00ra f
‘das Hinausfuhren der Tiere zum Schauen’;

sbikopmox M 'ein Tier, das aufgefuttert wird' — esikopmra f
'Sorge um jemandes Ernéhrung’;

sviniasok M 'Schmelzungsstuck’ — ewvinnaska f 'das
Ausschmelzen’;

svipyoox m 'der abgeholzte Wald'" — ewsipyoxa f 'das
Abholzen';

svicesok M 'das gesdete Feld' — eviceska T 'die Aussaat'.

Des Weiteren konnten gewisse Parallelen bei der
Desemantisation der Derivaten im modernen Deutschen und
Russischen gezogen werden. Zum Vergleich fihren wir die
folgenden Beispiele an:

dt. der Lauf/ russ. 6ee m, dt. der Wurf/ russ. 6pocok m
(einmalig zahlbar)

dt. die Lauferei/ russ. 6ecomnus f, dt. die Werferei/ russ.
opocanue, memanue n (fortlaufend, nicht zéhlbar

dt. das Laufen / russ. 6ecanue n, dt. das Werfen/ russ.
memanue, 6pocanue n (Wiederholender VVorgang).

Die weitere Untersuchung der Genusbeziehungen im
Russischen aus dieser Perspektive konnte mehr Grundlagen
erschaffen, das grammatische Genus mit der Quantifikation, und
ndmlich mit dem quantitativen Wert des Nomens in
Zusammenhang  zu  setzen.  Singulativa,  Abstrakta,
Massennomen und Sammelnamen sind semantisch mit diesen
qualitativen Verhaltnissen verbunden und verteilen sich in die
verschiedenen Genusoppositionen nach einem
wortbildendenden Suffix. Die Sammelbegriffe auf -nu- mit der
Endung -e sind hauptsachlich Neutra. Die Abstrakta enden sich
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vorwiegend auf einen weichen Konsonanten und gehdren zu der
Klasse der maskulinen Nomen. In einigen Fallen werden sie
nach dem Merkmal der Perfektivitat/Imperfektivitat innerhalb
des Neutrums, wie zum Beispiel in den altrussischen
schriftlichen Texten odanve — Oasanue, naoanue — naodenue
gebildet [Ap3ax 1984:190].

Diachron gesehen gibt es eine groRe Vielfalt der
Wortbuldungssuffixe im  Russischen. Im  Altrussischen
entwickelte sich ein reiches Wortbildungssystem, wobei die
Derivate aufs Engste mit Wortbildungssuffixen verbunden
waren. Die Suffixe -l-, -noj- (6ezamnve), -envj-, -to], -»Stv-, -
bStve], -is¢ bezeichneten das Neutrum und gehorten zum
Deklinationstyp ceno, none. Die Suffixe, die eindeutig mit
Feminina und dem  Deklinationstyp  6ooa, 3emusn
zusammenhingen, waren: -ob-, -sb-, -0d-, -»d-, -ig-, -izn-, -yn-,
bNiC-, -ex-, -»X, ®»s-, -bS. Die femininen Suffixe des
Deklinationstyps xocms sind -ad-, -al-/-¢l-, yn-, -sl-, -zn-, -o0s.
Laut Yu. Arsach traten einige Suffixe in ihrer urspriinglichen
Form schon im Altrussischen als Formanten auf und waren
vermutlich im Gemeinslawischen Derivate. Gleichzeitig zahlten
zu den produktivsten Deklinationstypen Maskulina Typs cmoaw,
kouw, Feminina Typs sooa, zemns und Neutra Typs noxe, ceno.
Fur die Wortbildung im Russischen waren die maskulinen -i-
Stdmme und die -i-, -u- Stdmme nicht produktiv. Produktivitét
der Deklinationsklasse war eng mit der Produktivitat der
Wortbildungklasse verbunden. Die Suffixe, die das Genus und
die Deklinationsklasse aufwiesen, bildeten den Kern der
abgeleiteten Worter des produktiven Deklinationstyps: sie
variierten im Paradigma nicht, wenn sie lebendig sind und die
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Ableitung ihre formell-semanitsche Verbindung mit dem
ableitenden Wort nicht verloren hat [Ap3ax ebd.: 11].

Wie produktiv waren Massennomen,  Singulativa,
Kollektiva und Abstrakta und ob es sich hier um
Grammatikalisierungsprozesse handle?

Singulativa als konkrete Nomen bezeichneten im
Altrussischen Gegenstande, Erscheinungen und Zustande in
ihrer Einzahl. lhre Pluralformen driickten die Gegliedertheit aus.
Zu produktiven Singulativa gehorten z.B. die Suffixe -un, -una,
die auch maénnliche Personen bezeichneten. Im Plural
refererierten einige von denen mannliche und weibliche
Personen. Feminina der weiblichen Personen erhielten das
Sexusmerkmal im Plural. Neben einfachen Singulativa gab es
auch abgeleitete Nomen fir Nicht-Lebewesen im Altrussischen.
Aus den abgeleiteten Singulativa konnten Kollektiva mit dem
Suffix -je- entstehen, von denen sich ihrerseits auch neue
primére Kollektiva mit der Sammelbedeutung auf -ux- bildeten.

Das war die sogenannte Triade. Primare Kollektiva
bezeichneten Zugehorigkeit und Beziehungen des Nomens und
hatten das Merkmal der Bestimmtheit, z.B. yuenue, mepnenue,
cmapwe, mpanve, 2aibe (eaﬂku), HAKa3auve, CKAa3aHve, nepusi,
Oepeswsi, kamenwvs. Die Kollektiva und Singulativa unterschieden
sich voneinander nur durch das Merkmal Mehrzahl/Einzahl.
Deswegen gab es keine Notwendigkeit fur die Bildung der
Pluralformen. Mit der Entwicklung der Derivation wurde jedoch
diese Triade zerstort und Singulativa begannen pluralisiert zu
werden. Die meisten Suffixe waren morphologisch maximal
belastet, d.h. sie zeigten das Genus und den Deklinationstyp. So
waren die meisten Kollektiva in allen Perioden des Russischen
hauptséchlich Neutra. Sie brachten das semantische Merkmal
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der Gesamtheit zum Ausdruck. Die Mehrzahl wurde in
einzelnen Fallen durch die entsprechenden Formen des Duals
und Plurals ausgedriickt. Im  Starorussischen (15.-17.
Jahrhunderte) verlor jedoch dieses Suffix —je- an Bedeutung und
hier kamen die Pluralformen der Substantive zum Vorschein:
océnwunvs,  Kycmos, kyuvs. Diese  neuen Pluralformen
bezeichneten eine Vielzahl in ihrer Gegliedertheit und
Gegenstande grolReren Males:

U Ha Kamenus Ko Ha aamapu noaoxcuua écu xaeou (Prolog
sentyabrskoy polovyni, XII1, 120w)

Jucmeus nokpsvlediomdsv oOm CJHIHYA U XpaHianib om 0021COA
(Schestodnev G. Pisida 15. Jh., 1385., 43).

Da diese Formen bei der Bezeichnung der Gegensténde in
der belebten und unbelebten Natur in jedem Ort haufiger
vorkamen, nahm Yu. Asarch Stellung, dass die Pluralformen auf
-2 mit dem Kollektivmerkmal der QuantifikationsvergréRerung
zu tun hatten. Sekunddre Kollektiva wurden mithilfe der Suffixe
-ak-, -ae-, -au-, -yKk-, -un-, -uwge- gebildet, die flr expressive
Worter mit VergroRerungsfarbung gebraucht wurden. z.B. das
Wort 6epesuna hatte die Bedeutung der Einzahl und die
VergrofRerungsbedeutung ‘eine grolRe Birke’. Das Beispiel zeigt,
dass die  Kollektiva auch  das  Merkmal  der
VergrélRerungsmehrzahligkeit hatten [Ap3ax ebd.: 148-149].

Die néachsten Kollektiva im  Altrussischen waren
Sammelbegriffe nach der femininen Form 6pamws, die kein
Merkmal der VergroRerungsmehrzahligkeit hatten. Das fuhrte
zum Verschwinden der Sammelbedeutung bei Kollektiva. Es
kam darauf an, dass die Verwandschaftsbezeichnungen immer
mit der gegliederten Mehrheit zu tun hatten und einen
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bestimmten beschrinkten Kreis umfassten. Gemeinslawische
feminine Sammelbegriffe, die aus mannlichen Bezeichnungen
gebildet waren und Verwandschaftsbeziehungen ausdriickten,
waren im Altrussischen schon archaisch: 6pames, omeepos,
wypesi, KvHsdicbs. ZU Ende des Altrussischen ging die
Bedeutung der  ungegliederten Gesamtheit  wegen
aullersprachlicher Ursachen verloren, und solche Worter wurden
als Formen von Nom. PI. flir Singulativa verwendet [Ap3ax
ebd.: 150-152]

Zu den gemeinslawischen Suffixen mit kollektiver
Bedeutung gehdrten im Altrussischen die Suffixe -ue, -ve, die
bis Ende des Altrussischen produktiv waren und nicht nur
unbelebte, sondern auch belebte Nomen ausdrickten. Sie
bezeichneten Pflanzen und Friichte als Sammelbegriffe: enue,
bopue, kropue, ugue, 1unue, ogowue, 6s3vbe, Opycove, dcesiue,
konwe, 0yowe, narouve. ZU Ende der altrussischen Periode
begann aber der parallele Gebrauch dieser Singularformen mit
der héaufigeren Verwendung der Ableitung-Kollektivum im
Nom. Pl., wie z.B. sucm — aucmwve — aucmoa. Das war einer der
Grinde, dass auch die Suffixe -ue, -ve an Produktivitat verloren.
Im 15. Jahrhundert kamen schon seltener Kollektiva auf -osse
VOI: Kycmogbe, chonosve; -06a. podosa «\Verwandschaft» vor.
In starorussischen Sachschriften waren Sammelbegriffe auf -se
selten: amamanve, MydHcUYbe, X0J0NbE, mehr amamanwi,
myacuxu, xononsl. Solche Sammelbegriffe waren mehr den
Westmundarten eigen: 6pamwsé (Leningrad), oesepwvé, 3amué,
myanewé. Auf dem Territorium des Nordwests waren mehr die
Formen Nom. Pl. 6pamoed, 3ameed, ceéexposd, cuinosd, die auf
das archaische Kollektivum der Form 6pamosé zuriickgehen.
Das Suffix war vermutlich alter als -»e von den Lebewesen .
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Im Altrussischen driickten primare Kollektiva mit dem
Suffix -»j auch Gattungsbegriffe (BumoBoe monsiTHE) aus,
Oberbegriffe (pomooe monsitue) wurden durch Singulativa, die
auch die Pluralformen hatten, vorwiegend kontextuell in der
Gesamtheitsbedeutung geduRert. Daran liegt die Unproduktivitét
des Suffixes im Starorussischen. Parallel entwickelten sich zu
dieser Zeit sekunddre Kollektiva auf -scmeo, die zuerst
kontextuell ~zusammen mit dem den Gattungsbegriff
aufweisendes Begleitwort gebraucht wurde, z.B. my 6 couwio
Ci Omdb 6bcers PYCbCKbl 3eMllb U OMb UHIOXb CNMIPAH® U MHO2O
MHOINCOCMBO  JIIOOUU U KHA3UU 6bCe 60ﬂ}lpbcm€0 u e6sce
cmaprseuwunscmeso (Sbornik Uspenskiy, XI/XIII, 256; vgl.
Arsach ebd:160). Ab 15. Jahrhundert wurden die Kollektiva auf
-scmeo Ohne Begleitform gebraucht und zu Ende des
Starorussischen war der wortbildende Typ des Kollektivums auf
-bcmeo  produktiv:  xynewecmeo, condamcmso. Ab 13,
Jahrhundert kamen auch die Derivate auf -swuna mit der
Sammelbedeutung vor, die davor Feudalbesitze bezeichneten:
depeeeHu;uHa, UHO3eMUWURA, Y2006 URA.

Die Suffixe -#-a, n-s waren in der Sammelbedeutung in den
Sachtexten der 15.-17. Jahrhunderte nicht produktiv, sie sind nur
in der modernen Saloppsprache verbreitet: poowns, coroamus,
0BOpHSL.

Derivate -ocmeo, -oma driickten abstrakte
Transpositionsbedeutung aus und verhindern der Entstehung
von Sammelbegriffen mit diesen Formanten. Sie waren feminin.

Stoffnamen (Kontinuativa, Massenomen) bezeichneten
einheitliche, nicht unterteilbare Entitaten. Bestandteile solcher
Nomen driickten Mehrzahligkeit und Nichtgegliedertheit aus.
Die meisten hatten nur Singularformen: kpyna, msco, meo.
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Stoffnamen waren an Derivaten arm. Eines der produktivsten
Suffixe war das Suffix -una, die die Arten von Fleisch und
Nahrung bezeichnete: meodseouna, osvuuna, nocuna, 3asuuna.
Das Suffix -»n-(0) driickte eine Beziehung, Zugehdrigkeit aus
und war im Altrussischen im Vergleich zum Suffix —una nicht
produktiv: cyxsro, nonomerno, monokero. \Wenig produktiv war
auch das Suffix -uso, das die Produktart ausdrlickte: xpyorcuso,
Mmono3uso, npsaoueo, souso (eoa). Das Suffix —(o)k- war
produktiv und hatte verschiedene Wortbildungsmodelle. In
Sachdokumenten ab dem 16. Jahrhundert gab es Feminina, wie
3asapka, oxpowxa, Pluralia tanta eeinnasku, oomenxu, evicesxu
und maskuline Deverbative gvicesoxw, gviniagoxs.

Von den Abstrakta waren Deadjektive, deren Stamm auf
einen weichen Konsonanten auslautete, immer feminin: any6s,
3enenv, 2nadsv. Abstrakta auf —» wie eracms, secmn, Abstrakta
auf —ocmsl-ecmo Wie monooocme, ceesxcecms gehorten auch zur
femininen Deklination.

Am produktivsten waren aber im Altrussischen neutrale
Abstrakta auf —(e)uwj-, -msj-. Das waren zusammengesetzte
Suffixe, die infolge der Fusion des gemeinnominalen Suffixes
der Partizipien (obmeumennoit cypdukc) und von -bj-
entstanden sind. Gleichzeitig wurden auch Deverbative mit
diesen Suffixen gebildet, infolgedessen Dubletten von
perfektiven und imperfektiven Stammen herausgebildet wurden.
In altrussischen schriftlichen Texten spiegelten sich solche
Formen wider: oamve — Oasnue, obvwanue — obbujeHUe
‘Einverleibung’, nomwviwnanue — nomvuunenue, nadanue —
naoenue. ZU Ende der altrussischen Periode kamen Derivate auf
-nue von den imperfektiven Stdmmen und intransitiven Verben
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haufiger in buchsprachlichen Texten vor [ITactymenko 1970:
65-70; vgl. Ap3zax ebd.: 190].

Derivate auf -uue mit Transpositionsbedeutung der
Handlung oder des Zustandes waren mit einem verbalen Suffix
im wortbildenden Stamm produktiv. In der strarorussischen
Periode waren die Nomen mit diesem Suffix auch in
verschiedenen Funktionalstilen produktiv. Die wortbildende
Basis dieses Typs weitete sich aus: von den verbalen Stdmmen
wurden neue Suffixe -usa-/visa, -esa-I-osa-, -uposea-, -nuua-
gebildet. Diese Verben waren semantisch mit den Bedeutungen
der Gesamtheit, Nichtgegliedertheit der Handlung, die den
perfektiven Stdmmen eigen sind, nah. Sie waren auch in
Mundarten produktiv.

Parallel den Formen auf -unue entstanden neue Deverbative
mit dem neutralen Derivat -scms- in Transpositionsbedeutung:
OanoBaHmWe - OanbCmeo, Omeanue — ORICLCMBO, YOUueHue -
youucmeso. Im buchsprachlichen Stil waren Deadjektive wie
byucmeo, 6v006bcmeo, cirnobcmeo, Desubstantive spauscmeo,
eocnoovcmeo  Verbreitet. Diese Derivate waren auch im
Starorussischen produktiv, aber nicht in der Umgangssprache.
Die Produktivitat beider Suffixe erklart sich dadurch, dass sie
zum selben Genus und zum selben Wortbildungsnetz gehdrten
und zur Aktualisierung der Transpositionsbedeutung der
Handlung oder des Zustandes dienten. In der Sachsprache waren
Handlungsnomen auf -cmeo an zweiter Stelle nach den Nomen
auf -uue. Mehrere Beispiele gibt es auch in den Bittschriften
(UenoOuTHBIC): Macmepcmeo, nopyeamenbCmeo, camosoiCmeo,
6ecuuHcm6a, S’Cll’lOI;lCl’l’lGO, niymoecmeo.

Feminine Deverbative -»6-a waren im Altrussischen formell
und semantisch nicht nur mit den Verben, sondern auch mit den
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Deverbativen mit Nullsuffix des Deklinationstyps xocmo
verbunden, z.B. 6opvba — 6ops, abcmvba — avems. Das Suffix
vereinigte die Transpositionsbedeutung des Zustandes/der
Handlung mit Bedeutungen des Resultats der Handlung/des
Zustandes, des Handlungsobjekts: monv6a, aruvba ‘Hunger’,
cnyoevoa ‘Dienst’, cyovba ‘Urteil’. Im Starorussischen weitete
sich die Wortbildungsbasis des Derivats nicht aus: monromsba,
eynwba, 2onvba, 6odxcvoa. Gleichzeitig entwickelte sich konkrete
gegestandliche Bedeutung bei diesen Nomen: ycaowba,
ceaumvoa.

In altrussischen buchsprachlichen Texten der 15. — 17.
Jahrhunderte waren die Nomen der Handlung/des Zustandes auf
-vj- produktiv. Zusammen mit den Transpositionsderivaten -
bcmeo, -nue, -mue Dbildeten sie ein  gemeinsames
Wortbildungsnetz: seruuue, seruuanue, senruuecmso, secenvme-
sue, 300pP06CMeE0, 3bl0ObLCMBO, 31007eHUe, ymbpmue, 0e300-
aHcue, Hegropue.

Nomen mit abstrakter Qualitdt waren neutral und feminin.
Beispielsweise war das Derivat -scmeo mit Deadjektiven
produktiv: 6robrubcmeo, 6ocambcmeo, eeruucmeo, MaibLCME0,
cupnmvcmeo. Dabei waren in altrussischen buchsprachlichen
Texten mehrere Parallelbildungen auf -scmeo, -ocmw, -om, -
wins, die den gemeinslawischen Denkmélern eigen waren.

Interessant ist die Entwicklung der Verkleinerungs- und
VergroRerungssubstantive auf -(k)o, -uwx(0), -yuwr(0), -envr(0),
-envy(0), -uwe mit emotioneller Farbung, die urspringlich zu
den -o-Stdmmen gehorten und Neutra waren, z.B. mo moe
osopuwxo In sudgroBrussischen Dialekten, in Olonezker
Mundarten in den 40-er Jahren des 20. Jahrhunderts ¢c’o
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kogpmyuwro (kodra) [Kysuenos ebd.:112, T'opmkosa/Xabypraes
ebd.: 137].

In den éltesten Denkmalern gab es keine Worter mit
diminutiven Suffixen, weil da meistens kirchliche Literatur,
Annalen, juristische Dokumente und sehr wenige private
Urkunden waren. Zu diesem expressiv-einschdtzenden
Wortschatz gehdrten sowohl Lebewesen als auch Gegenstande,
2.B. coinuwxa, oesuywika, oepesywika, pywuwa, oomuwe. Diese
Suffixe waren in ostslawischen Sprachen produktiv, was sich
schlieBen lasst, dass dhnliche wortbildende Suffixe schon in der
altrussischen Periode entstanden sind, aber sie kamen in den
Sachdokumenten erst im 15. Jahrhundert vor. In den friheren
Perioden des Russischen und auch in der gegenwartigen
Literatursprache sind jedoch Genusschwankungen verbreitet, die
spater zur Verdnderung des Genus fihrten: sie erhielten das
Genus des ableitenden Wortes. Die Verénderung des Genus
geschah unter dem Einfluss semantischer und nicht struktureller
Merkmale. Das l&sst sich auf folgende Weise erkléren.
Einerseits sind die Formanten der subjektiv-einschatzenden
Nomen zusammengesetzt: den zweiten Teil dieser Suffixe
bilden die diminutiven Suffixe -sx- -sy. Der erste Teil der
Suffixe hatte eine erxpressive Bedeutung (-yx-, -ox-, -ex-, uu-, -
en-). Der zweite Teil dieser subjektiv-einschatzenden Suffixe
war mit den Diminutiven identisch. Andererseits hatte der erste
Teil der Formanten keine kontextuell unabhangige wortbildende
Bedeutung, deshalb nédherte sich die Bedeutung der subjektiv-
einschatzenden Worter der Bedeutung der Gruppe von den
Verkleinerungswortern.  Zugleich  konnten Diminutive im
Kontext die Farbung der Zartlichkeit, Verniedlichkeit
(mackarenpHOCTB), Verkleinerung (yHuumxutenabHOCTH) haben
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und dadurch auch als Synonyme des subjektiv-einschatzenden
Wortschatzes  auftreten.  Allmahlich  brachte das zur
Genusentsprechung der expressiven Namen dem ableitenden
Wort [Ap3ax ebd.: 68], z.B.

VCMIOAHCCKOU  NAOWAOHOU NOObAYUWKO, 2YOHOU Ccmapoc-
MUWKQ, Yenoseyenko s 6eonou u ckyonou u doncrnou (17. Jh.).

Es gibt jedoch in den verh&ltnissmalig spateren Zeiten
Genusschwankungen solcher Nomen zwischen Maskulinum
oder Neutrum, insbesondere in den Denkmalern 16. — 17.
Jahrhunderten [Ky3ueros ebd.: 113]:

opyeoe moe Oepesnuwro (Schuyskie Akty, 1525 /Axtsi
lyiickuel/),

cotnuwko moe (ebd.)

3a mo cayacouwro (Schuyskiye Akty /Axrer Illyiickue/
1645),

kynuuwro npuwno (Marchen tber Dmitrii Bassarg /Cka3ka
o Imutpunu bacapre/, Handschrift, Jahr 1689);

in der Folklore: 4 moe mo konuweuxo ooposicnoe, [Jopooic-
HO€ KOHUUIEYUKO 3AE3IHCEHO ... Hoem H@aHuwe CUJIbHOE ... .

P. Kusnezov erklarte den Ubergang in das Neutrum
dadurch, dass die meisten Substantive Gegenstdnde waren und
fast immer als Objekte der Handlung im Satz auftraten. Diese
Verénderungen hatten mehr mit phonetischen Prozessen zu tun,
vor allem mit Akanje (im unbetonten Auslaut wird -o als -a
ausgesprochen), die wahrscheinlich im Gebiet der Kursker-
Orlover Mundarten begannen und sich allméhlich in den
stidgroRrussischen Dialekten, in der weifdrussischen Sprache und
mittelgroBrussischen Ubergangsmundarten verbreiteten. Unter
dem Einfluss von Akanje wurden diese Substantive nach der 2.
Deklination dekliniert: y oedywku, y manvuuwxu, ¢ oedywkou, ¢
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manvuuwkou USW. Diese Formen waren flr die Literatursprache
und sudgroRrussische Mundarten typisch. In nordgrof3russischen
Mundarten  erhielten  solche  Substantive  die  alten
Deklinationsformen: y oeoywka, y manvuuwika, ¢ oeoywikom, ¢
manvuumrxom [Kysuenos ebd.: 114].

Mit Akanje ging auch das Neutra in den Mundarten mit
Akanje verloren. Diese Erscheinungen lassen sich schlief3en,
dass die Kategorie des Genus eine formelle ist, da es auch bei
Verkleinerungs- und VergréRerungssuffixen keinen
Zusammenhang mit der Belebtheit gab. Die Nomen mit Suffixen
-ywk, -uwk, -onk waren nicht das Resultat der Verbindung
zwischen Genus und Sexus. Sie standen unter dem Einfluss des
ableitenden Wortes: moii ocaonoui 0sopuwxo (0sop), 3a my moro
cnyocoumxy (cnyacoa). In Kursker Urkunden Anfang 17.
Jahrhundert driickte das Suffix -uwe den Raum und -una die
Einmaligkeit (eauamuHOCTB) AUS.

Anders ist der Ubergang der Verkleinerungs- und
VergrélRerungssuffixe von Neutra in das Maskulinum in einigen
stdgroRrussischen Mundarten, z.B. wmoit s6edpo in den
Mundarten westlich von Moskau. Solche Formen gab es auch in
den Denkmadlern des 17. Jahrhunderts. Zum einen erkldren
Russisten diese Verdnderung durch die Reduktion des
Endvokals bis zur Nullendung, wodurch das Adjektiv maskuline
Endungen bekommt. Zum anderen ist z.B. Kusnezov damit nicht
einverstanden, da in diesem Fall auch Nomen auf -a diese
Veranderungen durchlaufen mussten. Er verbindet diesen
Ubergang mit dem Zusammenfall einiger Formen von Neutra
mit Maskulina [Ky3uernos ebd.: 115-116].

Das vorwiegende Genus bei Verkleinerungs- und
VergrolRerungsnomen bleibt auf jeden Fall das Neutrum, z.B. im
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Volksmund zconosuwe, samwuwe, cmpauuwe, Heanuwe, nyue-
HBIUKO, KOHUUUEUKO, ObIYALIKO, HCCHUULKO, OOYePUKO, Xlebeu-
ko, cayacouwro [in Historische Akten, 1608/, 6amwowxo [Byc-
naeB 1959:135].

Laut L. Koposov werden alle diese Worter in
nordrussischen schriftlichen Texten der 17. — 18. Jahrhunderte
als Neutra dekliniert:

opamuwko, 0e0yuKo, OOMUWKO, COIHUWKO, KIAYEHKO,
JIOUAOUUKO, CeMbUUKO, CKOMUHUWKO (U COIHUUKO MOe XOOUl
6b mHcmulp - 11684, Beloozerskiy Uyezd, Sudakov, f. 37/;

6b domuwko moe — [Akty Ustysheskoy Yerparkhii, 1695, 1,
252/;

arcenuwixo moe 11620, Beloozersk, 1107, 1, 282, A.15/;

omoan s cupoma ceoe HMpunxy 1687, Akty Ustusheskoy
Yeparkhii, I, 183) [vgl. Komocos ebd:53].

Auch die maskulinen Eigennamen auf -o wie Kynauo,
Apuno, Jlaoo, I'aspuno, Muxaiino im 17. Jahrhundert bekamen
bei der Deklination die Endungen von Neutra, z.B. “cemy

Kynany...”, na Heana Kynana, koco nobwvtom, nponano”
[Bycnaes ebd:129].

Fazit

Aus der Analyse konnen folgende Schliisse gezogen
werden:

Im  Gemeinslawischen und  Altrussischen ist das
transparente Genus verloren gegangen. Stattdessen wird das
Genus im Russischen durch die Flexive stabilisiert, die auf den
ersten Blick keinen Zusammenhang mit der Quantifikation
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haben, da sich alle Substantive hauptsachlich ohne semantische
Grinde um die Endungen —a, -e und Nullendung bildeten. Das
betrifft einfache, nicht abgeleitete Worter. Bei der Analyse der
Ableitungen sehen wir aber ein anderes Bild. Derivative Nomen
mit Flexiven sind gesetzmaRig abstrakte oder Kollektive
Substantive: Neutrale Substantive sind Kollektiva, feminine
gehdren zu den Abstrakta mit der Bezeichnung der
mereologischen Merkmale Nicht-Gegliederheit und Nicht-
Konturierbarkeit. Diese Flexive-Derivate sind jedoch nach dem
Produktivitatsgrad unstabil, infolgedessen ein nicht produktives
Derivat durch ein anderes produktives Derivat ersetzt wird,
indem das Quantifikationsmerkmal das gleiche bleibt. Das
bedeutet, dass es besondere Beziehungen zwischen einem
spezifischen Genus und einem spezifischen Derivationssuffix
gibt. Das konstante Genus der Kollektiva bleibt meistens das
Neutrum auf -o,-e, selten Feminina auf -a, -z, Abstrakta sind
vorwiegend einfache und abgeleitete Feminina mit den Flexiven
-a, -2 und mit der Nullendung auf weiche Konsonanten. Es
kommen auch neutrale Abtrakta vor. Diese Derivate mit ihrer
formellen und semantischen Transparenz machen das Genus im
Russischen transparent. Die meisten Kollektiva, Abstrakta sind
in die produktivsten Deklinationsklassen miteinbezogen.

Unter dem Blickwinkel des Genus als eine funktionale
Kategorie, wobei ein konstantes Genus zu einem spezifischen
Quantifikationstyp zugeordnet wird, konnen die Beispiele von
Abstrakta-Deverbativen im Altrussischen angeflihrt werden, die
von den perfektiven und imperfektiven Formen nach dem Typ
najaHue — najcHue, ganbe — nasaue gebildet werden. In allen
Sprachstufen sind solche Ableitungen produktiv. Aus Sicht der
Quantifikation sind sie von Interesse, weil die perfektiven
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Formen eher Nichtgegliedertheit der Handlung darstellen und
den imperfektiven wird dagegen mehr eine einmalige
abgeschlossene Entitdt zugeschrieben. So kdnnen wir sagen,
dass der Zusammenhang zwischen  Derivaten und
quantifizierendem Merkmal, wie es fur das Deutsche gemacht
wurde, auch im Russischen sichtbar ist.
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2.2.1. Die Wechselbeziehung der Kategorien der Belebtheit
und des Genus im Russischen

Heftige Diskussion gibt es auch um die Kongruenz von
Genus Communia im Gegenwartsrussischen (ca. 400 Worter).
Hier geht es wieder um die «abweichende» Kongruenz des
Nomens mit kongruierenden Wortarten. K. Tafel spricht tber die
Relevanz von Sexus in der Sprache, der ein wichtiges
Identifiaktions- und Orientierungskriterium ist. Daran liegt der
Grund, dass es verbalisiert wird [Tafel ebd.:65]. Bei
Personenbezeichnugen wie myorcuuna, oedywka, Muwa handelt
es sich um die mannliche Referenz und um die morphologische
Kongruenz, z.B. Muwa ywen na pabomy. Camonem nooHsicsa 6
6030yx. Im Gegensatz dazu handelt es sich bei den Communien
wie cupoma um eine besondere Art semantischer Kongruenz. Im
Satz Cupoma mot necuacmnas!, Wo der Adressat eine mannliche
Person ist, wird mit Femininum der Grad der Expressivitat
gesteigert [Tafel ebd.:77].

Meinungunterschiede gibt es dabei, wie das Genus als eine
grammatische Kategorie in dieser Hinsicht analysiert wird:
Muss eine Genusopposition eine und mehr als eine
Kongruenzklasse haben oder nicht?

Laut A. Zaliznyak besteht die grammatische Funktion des
Genus in der obligatorischen Signalisierung der Kongruenz und
der Referenz [3amususk 1964:27f.]. Die fakultative ergédnzende
Funktion des Genus ist die Sexus-Markierung von belebten
Entitdten. So unterscheidet A. Zaliznyak drei Genera mit sechs
Kongruenzklassen, wo die Unterscheidung zwischen den
Lebewesen und nicht Lebewesen vorhanden ist. Er ordnet die
Substantive in bestimmte Kongruenzklassen ein, er spricht tiber
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das syntaktische Genus (in der Kongruenz (coroamer # uomu
conoamst) Und diese Klassen sind mehr als die tradiotionellen
Genera.

M. Hubenschmid halt die Kategorie des Genus fir
homogen, d.h. die grammatische Kategorie Genus definiert sich
Uber die  Zugehorigkeit zu einer oder mehreren
Kongruenzklassen, wobei auch Sexus zum nominativen Teil der
Lexeme gehore und die Sexusbedeutung als Teil der
lexikalischen Bedeutung auffasse [Hubenschmid 1993:33].

G. Corbett ist der Meinung, dass es bei solchen Namen um
das Subgenus ginge, weil es sich innerhalb des mannlichen
Geschlechts um besonderen Status handle, wozu nicht die
Untertanen und Kinder gehorten. Erst spater wahrend der
Jahrhunderte entstanden neue Maskulina mit ahnlicher
Bedeutung in slawischen Sprachen und alle maénnlichen
Lebewesen wurden in das Subgenus von Maskulinum
eingetragen. Sobald die morphologischen Indexe schwacher
werden, treten neue semantische Merkmale auf. Die
Veranderungen konnen in verschiedenen Richtungen verlaufen:
von den morphologischen zu den phonetischen. G. Corbett ist
Uberzeugt, dass solange semantische Merkmale im Genussystem
vorhanden sind, kann das System nicht verandert werden. Die
Kongruenz ist der Schlissel zum Genus: Genus wird dank der
Kongruenz realisiert und die Kongruenz ist die Basis fur die
Genuszuweisung. Das Genus existiert nur durch die Kongruenz,
so Corbett. Hier muss hervorgehoben werden, dass auch J.
Greenberg, |. Fodor, B. Heine dieser Meinung waren. Laut
Corbett sind die Genusindexe, Prafixe und Suffixe keine Indexe
fur die Genuskategorie. Bei ambigem Genus gehe es um
morphologisch-lexikalisches Genus, also das Genus bei orowa
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#cmena st auf der grammatisch-lexikalischen Ebene nicht
gleich [Corbett 1991:99].

A. Kempgen nennt die Kategorie des Genus eine
Klassifizierende, bei anderen Wortarten eine flektierende. Er ist
der Meinung, dass es keinen primédren Zusammenhang zwischen
Genus und Sexus gibt. Kempgen spricht vom morphologischen
Genus (ronowa =cmena auf der grammatischen Ebene mit
Flexion). Hier handelt es sich um das Femininum ronowa, wobei
die semantische Kongruenz hoéher ansetzt als die formale. Bei
Genus Communia gibt es keinen Genuskonflikt, es geht nur um
das Kongruenzverhalten: ,,Bei Substaniven, die —nhur- mannliche
Lebewesen bezeichnen, wird die formale morphologische
Kongruenz auller Kraft gesetzt™
[https://www.academia.edu/2500957/Russisch].

Gerd Hentschel geht vom Genus als ,,Kongruenzquelle®
aus, die sich in verschiedenen Kongruenzzielen realisiert:
Adjektiv, Partizipien, Demonstrativ-und Possessivpronomen
usw. Die Funktion der Kongruenz ist der Ausdruck der
Zusammengehorigkeit von Kongruenzzielen und
Kongruenzquellen. Die Funktion des Genus ist ,reference-
tracking® bzw. die ,Referenzkonstanthaltung* [Hentschel
1999:262-265].

U. Doleschal spricht von der Rolle des Genus bei der
,Referenzherstellung®, d.h. dass der Sprecher mit seinen
sprachlichen Mitteln aulersprachliche Objekte identifiziert. Das
geschieht nur bei der Differenzierung des weiblichen und
mannlichen Geschlechts: mos meskalmoi meska (homogen),
beonas cupoma (geschlechtsindifferent, unmarkiert) - 6eomnwiii
cupoma (markiert, geschlechtsidentifizierend) oder umgekehrt
Haut KOJZ]ZQZCZ/HCZWCZ KoJijlezca.
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»Das Genus wird also nur dann in der Referenzherstellung
wirksam, wenn das Substantiv, das zur Einfuhrung eines
personalen (belebten) Objekts in den Diskurs verwendet wird,
das Geschlecht offen lasst. In diesen Fallen kann die
Genuskongruenz die Geschlechtsidentifikation erlauben und
somit zur ldentifiaktion des Referenten beitragen“ [Doleschal
1993:264].

Das ist relevant bei Genus Communia und Hybriden. Fir
beide Gruppen kommt es zu variablen, durch das Geschlecht des
Referenten bestimmten Variationen in der Genuskongruenz. In
referentiellen Nominalphrasen hat das Genus eine relativ
wichtige semantische Funktion bei der Referenz und
Koreferenz, d.h. bei der Identifikation auRersprachlicher
Referenten [Doleschal 1992]. Fir die Verbkongruenz im
Prateritum ist dabei immer der Sexus des Referenten
ausschlaggebend, fir die Adjektivkongruenz gilt das nur mit
Einschrankung. So kann durch die Auswahl eines femininen
Adjektivs, bezogen auf einen mannlichen Referenten, die
Expressivitat, die Betonung des Negativen (fem!) noch
gesteigert werden: on — 6oavwas ymnuya. Die anderen Nomen,
wie koaneza, cmapocma, cyows, enasa Sind in Verbindung mit
femininen Adjektiven eine Norm in der Umgangssprache, z.B.
Hawa cmapas Koineaa, beccmennas cmapocma epynnet [Tafel
ebd.:150].

Eine Diskussion rufen auch die sgn. Hybriden im modernen
Russischen — meistens Berufsbezeichnungen hervor, bei denen
die Kongruenzformen und die semantische Referenz weitere
Genuskonflikte veranlassen. Solche Worter sind generische
Maskulina, aber bei der weiblichen Referenz bekommen die
kongruierenden  Attribute, = Pradikate,  Relativ-  und
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Personalpronomen feminine Endungen im Nom.Sg. unter dem
Einfluss von Semantik: Mou epau npuwen. — Moii spau npuuia.
Mos epau npuwina. Bpau npuwna. Inaeueiii épay nacmosna
na... [Tafel ebd.:107]. Dabei gibt es keine feste Regelung
ahnlicher ~ Formen.  Gebrauchlicher  sind  eher  die
Kongruenzformen mit dem Prateritum, die zur festen Regel
wurden. Aber immer mehr kommt auch attributive und
pronominale Kongruenz vor. A. Martynyk bezieht die Ursache
der semantischen Kongruenz auf keine Zulassung der
Movierung bei maskulinen  Berufsbezeichnungen, was
Schwierigkeiten bei der Losung der Kongruenzfrage lasst
[Martynyk  1991:103-110; wvgl. Tafel ebd.:109]. Diese
Kongruenz widerspricht Corbetts Kongruenzhierarchie und
Greenbergs Universalie 31 nicht, wonach das Genus in einer NP
einem Wandel gegeniiber resistenter ist als im Pradikat
[Greenberg 1963:74; vgl. Tafel ebd.:110]. Bei den Umfragen
verschiedener Probanden von unterschiedlichen Altersgruppen
wird in der Tat das maskuline Adjektiv bevorzugt. Die
Verwendung genusanzeigender Verbalformen im Sg. Prat bietet
eine  bequeme und ©6konomische  Mdglichkeit  zur
Sexusspezifikation. Dabei dominiert Sexus uber Genus und
prateritale Verbformen im Sg. werden sexusgebunden
interpretiert [Tafel ebd.: 112]. Der Typ gpau hat im Unterschied
zu Genus Communia syntaktische Restriktionen, z.B. im
Paradigma in obliquen Kasus (vgl. *nawert épaua). Es l&sst sich
schlieBen, dass die Abwahl der femininen oder der maskulinen
Verbform durch rein sprachimmanente Faktoren bedingt ist,
wobei allerdings die semantische Kongruenz  durch
aullersprachliche Gegebenheiten begunstigt wird [Suko-
Tpunuikas 1966:205].
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A. Aksenov zahlt Hybriden zu Genus Communia, ambigen
Appelativa, weil die Kongruenz auf die attributive Verwendung
ausgeweitet hat und man den vollstaindigen Ubergang der
maskulinen Berufsbezeichnungen zu den ambigen Appellativa
sieht [ Axcenor 1984:14-25].

G. Hentschel spricht von der Restriktion: Wenn ein
gegebenes Kongruenzziel semantisch bezuglich des Genus
markiert ist, missen andere Kongruenzziele, die hoher in der
Hierarchie stehen, ebenso semantisch kongruieren. Daher ist
*nawa epau ckazan inakzeptabel. Wird vom Geschlecht
abstrahiert bzw. verallgemeinert, so ist nicht nur hier, sondern
auch fir die Communia die maskulina Kongruenz die Norm.
Das Maskulinum ist auch in singulativen Kontexten des Typs
00UH uz Hac unmarkiert, gegenuber dem
geschlechtsspezifizierenden Femininum oona u3z nac [Hentschel
1999:265].

Diese komplizierten Relationen gehen auf die Entwicklung
der Kategorie der Belebtheit im Ostslawischen (11. -14.
Jahrhunderte) zurtick. In dieser Zeit begann eine neue Tendenz
der Deklinationsschwankungen bei Maskulina auf -a, die
morphologisch feminines Suffix im Nominativ hatten, als
feminine Nomen dekliniert wurden, aber in Verbindung mit
kongruierenden Wortarten bekamen die letzteren maskuline
Flexionen, wie soesooa, cayea. Dazu zahlten auch Genus
Communia xazreka, cupoma. Solche Substantive waren im
Ostslawischen ~ Maskulina, gehérten zu  *-a-Stdammen,
kongruierten urspringlich morphologisch in den attributiven
Ausdriicken wie die anderen —a-Stdmme z.B. cayea mos gepuas.
Zu dieser Klasse gehorten auller Nomen wie cayea, oemuna,
61a0bIKA, cmapruwuLa, Youiya, cmapocma, 80e800d,
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Eigennamen - Personenbezeichnungen und Hypokoristik auf —a
(wie Hona, Jlyka, Ilymama, Tespoama), Deverbative
mannlichen Geschlechts auf —wuu (6amuu, emouu, cyouu),
Eigennamen wie 3axapua, Substantive mit dem Suffix —uuu, -
vuuu, -vuuu (banvuuu, nucyuu im Kirchlichen Stil verbreitet).
Die Entwicklung dieser Nomen war innerhalb der Umformung
der Nominaldeklination: Genetische Maskulina wurden
urspriinglich in attributiver Verbindung mit femininen Flexionen
ohne Genuskonflikte dekliniert. Diese Maskulina der -a-Stdmme
hatten schon in den altesten Denkmaélern nach der Analogie mit
den Femininen auf -a die Tendenz zur femininen Kongruenz, die
auch in spateren Denkmaélern vorkam. Sie spiegelte sich in der
Folklore und auch in der lebenden dialektalen Rede, z.B.

noxcanyu mensi, cupomy ceoto (Akten von Schuysky, 1623
| Axtsl lyiickuel);

Omeem Oepoicum Conosetiko pazoouHuK: He meoa ciyed, He
mee cuyoicy, e mes u caywato (Bylina);

Al oice mol, yoaneuwvkuii, 000pwiti monodey, Ai dce mul,
cyea moa eepras, neusmennasn...(Bylina);

oonvwa mysxcoviuuna euouman comonaro (auch im 14.-15,

Jahrhundert).

Der Gebrauch solcher Formen war héaufig auch im Plural,
z.B. cnoyevt mosa nooweuszanwt cs oviwa (in Ostromirow-
Evangeliar).

P. Kusnezov, K. Gorschkowa/ G. Chaburgayev schlieRen
sich, das Genus werde letzendlich in der Kongruenz definiert
[Ky3nenos ebd.:112-113; I'opmkoa/Xabpyraes ebd.:136].

Weitere Beispiele der Genusschwankungen fanden wir auch
bei F. Busslaev:
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Kanuka (cmpannuk, 6o2omoney) — “Komopa Kaiuka 3a60-
pyvemcs’”,

“croan manaa — Mamora Ctenbka Bop CKypaToB CbIH .

Er eklart die Schwankungen durch den Einfluss der
morphologischen Merkmale von -a, wie auch andere
Substantive auf -0: a moe-mo ecmov ronuweuxko oOopodicHoe,
npuxoouno cmapuuuje He 3Hail cobor, udem Heanuwe cuivbHoe
[Bycnaes ebd.:315, 412].

Die meisten Russisten einigen sich auf jeden Fall darauf,
dass die urspringlichen Verbindungen des Genus mit dem
Sexus nur bei Wortern wie cayea, mysceiuuna betrachtet werden
konnten, sonst ist das Genus eine rein grammatische Kategorie
[CopikoBa /Xa0ypraes ebd.:137].

Daneben tendieren &hnliche Substantive dieser Periode trotz
ihres morphologischen Merkmals —a im Nom. hdaufiger in
kongruierenden Formen in maskulinen Flexionen aufzutreten,
indem das Nomen das Paradigma der a-Deklination
aufrechterhdlt. Im Plural sind bei diesen Substantiven die
femininen Formen erhalten. Im Laufe der Zeit &nderte sich aber
der Deklinationstyp ahnlicher Worter nach dem Maskulina. Das
hatte verschiedene Ursachen.

Die gesellschaftlichen Anderungen, die steigende Rolle des
Mannes konnten die Sprache beeinflussen, indem die
Konfliktformen zwischen den grammatischen und lexikalischen
Bedeutungen, also in der Inhalts- und Ausdrucksseite entstanden
und auBersprachliche Erscheinungen stark die Genusrelationen
bewirkten,  die  morphologische  Verdnderungen  im
Genusgebrauch in nicht ,,logischen® und gesetzméfBigen Formen
hervorriefen. Das flhrte auch zur Entwicklung der Kategorie der
Belebtheit, die im Laufe der 11. — 14 Jahrhunderten in den
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gegenwartigen lexikalisch-grammatischen Grenzen gebildet
wurde und zu verschiedenen Ausdrucksformen vom Genus
brachte. Wahrend der ostslawischen Zeit haben die Substantive
mit der Personenbezeichnung der sozial aktiven Personen die
Variabilitat der alten und neuen Formen des Akkusativs gezeigt,
die vom Lokativ mit und ohne Préposition bzw. vom
semantischen Kontext unabhéngig sind [Kpsicbko 1994: 29.].

W. Krysko definiert die Kategorie der Belebtheit in ihrem
urspringlichen Zustand im Altrussischen (Ostslawischen) als
Sonderkategorie (Unterkategorie, Subgenus, JacTHas
Kateropusi, Sous-genre) innerhalb von Maskulinum im
Unterschied zum heutigen Zustand, wo sie eine universelle
lexisch-grammatische Kategorie ist, die alle Substantive umfasst
und den regelmaBigen morphosyntaktischen Ausdruck im
AkK.Pl. bekommt. Er ist der Meinung, dass das Genus in der
Entwicklung der Belebtheit im Altrussischen relevant war
[Kpsiceko ebd.:5].

Die Formen Akk.=Gen. Sg. waren allen Maskulina auRer
semantisch belebten Feminina und Neutra mit synkretischer
Form (mwbiuus, wuaoo) eigen. Die Akk.=Gen. Formen bei
Feminina und Neutra PI. entwickelten sich spater als die von
Maskulina trotz des urspriinglichen Zusammenfalls von Nom.
und Akk. Die Ausgleichung von Genera war wahrscheinlich
einer der Ausdriicke ,,der Tendenz zur eindeutigen Korrelation
der Bedeutung der Pluralitit und der Ausdrucksmittel der
Pluralitat, und der Hauptgrund der Unifizierung der
Genusformen war der Gebrauch einheitlicher Flexionen von
Nom-Akk. bei Maskulinum, Femininum und Neutrum in allen
Deklinationen von Maskulina, z.B. coposicane — konu — sncenvi-
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mamepu — yaoa — B=P 2opooicans — koHuu — diceHv — mamepuu
—yaov [lynasra 19886:61, vgl. Kpsicsko ebd.:117].

Anders sind die Genusrelationen bei Genus Communia oder
dem ambigen Genus. Genus Communia bildeten sich im
Russischen verhaltnisméafBig spater, zu Beginn der Entwicklung
der Belebtheitskategorie heraus. Diese Worter gehorten dem
Deklinationstyp sooa, zemns und von diesen Nomen konnten
keine femininen Korrelate gebildet werden [Ap3ax ebd.:133].
Die ersten Genus Communia entwickelten sich aus
prasentischen Partizipien mit der altrussischen Form Nom.Sg. -
a, vermutlich nach dem Verschwinden des Préasens von aktiven
Partizipien der Nominalflexion und ihrem Umbau in das
Adverbialpartizip.  Dieser  Prozess spiegelte sich in
buchsprachlichen Texten seit dem 13. Jahrhundert. Deverbative,
Personenbezeichnungen mit einem charakteristischen Merkmal
auf -a kamen schon in altrussischen Urkunden seit dem 14.
Jahhundert vor: nesrorca nuca neoyma kasa a xmo ce yuma.
Selten gab es auch Deadjektive des ambigen Genus: 31y umywa
aceny u npoxasusy u nvanuyy [Ap3ax ebd.:125]. Diese Nomen
unterschieden sich durch ihre Expressivitat und waren flr die
Umgangssprache typisch, deshalb traten sie selten in
ostslawischen schriftlichen Texten auf. Arsach meinte, dass
diese Expressivitat sekundar war, weil die urslawischen Formen
onuxcuka und  yocuxa “der, die Verwandte” in den
buchsprachlichen Texten des 13.-14. Jahrhunderts stilistisch
neutral waren [Ap3ax ebd.:127].

Im Gegenwartsrussischen sind die meisten produktivsten
Genus Communia Deverbative und Deadjektive. Neue Genus
Communia werden nach den prozessualen oder qualitativen
Merkmalen von Personenbezeichnungen gebildet. Die meisten
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Berufsbezeichnungen,  Personenbezeichnungen nach  der
sozialen oder territorialen Zugehdrigkeit entsprechen dem
Femininum oder Maskulinum. Da alle psychischen, physischen
Zustande der Menschen, Charakterziige den beiden
Geschlechtern eigen sind, ist die Entwicklung des ambigen
Genus mit der aulersprachlichen Gegenwart verbunden [Ap3ax
ebd.:125].

Genusschwankungen bei Genus Communia kamen in
stidgroRrussischen Texten und in der gegenwartigen Norm vor
[CopmkoBa/Xabypraes ebd.:136]:

bvem uenom cupoma meosa ... Anucvuya Bacunves 0ouw
(Kursk), aber bvem uerom cupoma meos ... Meawro Topacue
cotnn (Sewsk).

Es gibt noch weitere Beispiele, wo bei mehrdeutigen
Wortern Genusschwankungen zu merken sind. Dabei werden sie
als Ergebnis der sprachlichen Prozesse erlautert, in denen diese
Erscheinung auf Grund der Bedeutungsibertragung als
grammatische Differenzierung der Homonymie betrachtet wird.
So hat das Substantiv coroséa zwei Genera: ronosa im Sinne
“Haupt” ymmuwtit 2onosa ist Maskulinum, als Korperteil yunas
eonosa Femininum, z.B. in alten Texten:

Benen ocaonoit 2onoea Cemeny Konozpusosy (in Belewizker
Urkunde, 1594),

Beneno emy 6 Kypcke 6vimob ... kobamyxorw 20106010 in
Kursker Urkunde, 1628;

bei der Amtszuweisung: bun uerom HO MeHsi KYPCKOU
ocaounasn conoséa Mameeti Onynmun in Kursker Urk. 162);
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Ilocnan ... kazauvio tonogy Bacunbs TapObeBa ma crpe-
aerukoBo ronoBy Ilmakumy TemmpszeBa in Kursker Urk.1623
[vgl. Topmkora/Xabypraes ebd.:136-137].

Aus der Sicht der Entwicklung der Belebtheitskategorie und
Genus lasst sich schlielen, dass die morphologischen
Verhaltnisse bei Genus Communia und Hybriden stérker als die
semantischen Hintergriinde gepragt sind und in den dlteren
Perioden des Russischen den Lebewesen die Genera rein formell
zugeordnet wurden.

Fazit

Die Analyse der Deklinationstypen im Gemeinslawischen
und Ostslawischen (Altrussischen) l&asst sich schlieRen, dass es
nicht nur im Deutschen, sondern auch im Russischen manche
Grammatikalisierungsprozesse in  friheren Perioden der
Sprachentwicklung stattfanden. Desemantisierte Suffixe und
Determinative, die kaum im Gemeinslawischen erkennbar sind,
waren, wie die wenigen Beispiele zeigen, wortbildende Suffixe,
die sich wéhrend der Zeit in die Endungen verwandelt haben
und unter dem Einfluss von semantischen und morphologischen
Analogien zu Genusindizien wurden. Einige desemantisierte
Suffixe sind in obliquen Kasus im Sg. und im Nom.Pl. erhalten.
Wie die meisten Sprachwissenschaftler meinen, war die
Entwicklung des Genus die ndchste Etappe der
Deklinationstypen, eine Uberlagerung der Bedeutung der
Genera auf die Deklinationstype. Die Flexive der starken
Deklinationstype wurden zu Genusanzeigern (-a, -a, Nullendung
bei Konsonantenstamme. Die weitere Entwicklung des Genus
im Altrussischen verlief hauptséchlich in die morphologische
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Richtung, weil die meisten Substantive nach der Unifizierung
der Stdmme nach den  Formalindexen den  drei
Genusoppositionen  zugeordnet wurden. Hier kann man
eindeutig Uber die overte Entwicklung des Genus sprechen und
nach den morphologischen Merkmalen die meisten
Genuszuweisungen erklaren.

Selbstverstandlich ~ sind  die  Genusschwankungen
vorwiegend mit historischen Faktoren bedingt, die im
Russischen mehrheitlich durch die Umgestlatung der Stamme
und Unifizierung der Deklinationstypen erldutert werden. Unser
Untersuchungsmaterial weist darauf hin, dass die Ursachen der
Genusschwankungen in bestimmten Féllen am Gebrauch der
Nomen im Plural liegen. Andererseits weisen einige
Genusvarianten der Nomen feine semantische Unterschiede, die
weit in der Vergangenheit verwurzelt sind. Eine gewisse
semantische Motiviertheit ist hauptsachlich in Mundarten, in der
Umgangssprache, also in der lebendigen Rede zu betrachten, die
als mogliche Relikte der Bedeutungen des einst motivierten
indogermanischen Genus zum Ausdruck bringen. Das bedeutet,
dass trotz der wenig motivierten Kriterien der Genuszuweisung
im Russischen die mereologischen Charakteristika der Nomen
vorhanden sind, die auf die semantische Natur des urslawischen
Genus oder noch tiefer auf das Genus des Indoeuropdischen
zurlickgehen. Sowohl im Althochdeutschen als auch im
Russischen ist die Transparenz des Genus, wenn sie auch
Uberhaupt vorhanden worden waére, im Prozess des Werdens
verloren ging. Das Genus der Substantive stabilisierte sich durch
Flexionen, die einigermaBen mit dem Quantifikationswert des
Genus zu tun hatten. Es lasst sich annehmen, dass ein gewisser
Zusammenhang  zwischen dem  Genus und den
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Derivationssuffixen, die das Genus ausdriicken, auch im
Russischen sei, was diesen Prozess der Entwicklung der
Genusunterschiede in der gegebenen Sprache mit analogischen
Prozessen im Deutschen vergleichen lasst.
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KAPITEL 3.

DAS GENUS DER ENTLEHNUNGEN IM DEUTSCHEN
UND RUSSISCHEN

Die Entwicklung des Genus im Deutschen und Russischen
aus diachroner Sicht zeigte unterschiedliche Wege der
Herausbildung der Genuslogik in den urspriinglichen Etappen
dieser Sprache und verschiedene Wahrnehmung im
gegenwartigen Zustand. Wéhrend sich das Genus im Deutschen
durch ein Bundel der morphologischen und semantischen
Merkmale auszeichnet, ist die Kategorie des grammatischen
Geschlechts im Russischen eine formale Kategorie, die die
Genusbeziehungen hauptsachlich mithilfe der morphologischen
Eigenschaften zum Ausdruck bringt.

Einen wichtigen Teil bei der Genusuntersuchung missen
unserer Ansicht nach auch Entlehnungen, insbesondere in den
friheren Etappen der Entwicklung des Deutschen und
Russischen, und ihre Assimilation in den oben untersuchten
Sprachen bilden, denn das unbewusste sprachliche Denken der
Muttersprachler, das als Mittel zur Erlauterung der formellen
Kategorien diene, konnte gerade durch die Genusadaptation der
Entlehnungen herausgefunden werden. Aus dieser Sicht ist es
zweckmalig, die Genuszuweisung bei deutschen und russischen
Entlehnungen zu erforschen, um zu sehen, inwiefern die
Genusauswahl bei Entlehnungen unter dem Einfluss der
Ausgangssprachen  stand, den  inneren  sprachlichen
GesetzmaRigkeiten unterworfen war und inwieweit die
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Genusadaptation der Entlehnungen in beiden Sprachen motiviert
war.

Im Folgenden werden meistens gleiche Internationalismen
im Deutschen und Russischen aus Sicht der Genusanpassung
analysiert, um Gemeinsamkeiten und Verschiedenheiten in
Bezug auf die Genusadaptation festzulegen (s. Anhang 1. und 2.).

3.1 Die Besonderheiten der Genuswahrnehmung der
Substantive im Deutschen

Der Wortbestand der deutschen Sprache wird immer wieder
durch die Entlehnung neuer Worter bereichert: “Keine einzige
kulturelle Sprache kann sich mit dem traditionellen Wortbestand
wahrend ihrer Entwicklung begniigen” [ApytionoB 1973:12].
Das Deutsche stand in verschiedenen Entwicklungsetappen
unter dem Einfluss unterschiedlicher Sprachen. Das waren vor
allem Griechisch, Latein, Franzosisch, Italienisch, Englisch,
Spanisch, Russisch. Sie bildeten einen relevanten Teil der
historischen ~ Entwicklung  des  Deutschen.  Weiterhin
beeinflussten menschliche Kontakte, Handel, Eroberungen,
Kriege,  wissenschaftlich-technische  und  wirtschaftliche
Entwicklung die Sprache, infolgedessen der kulturelle und
sprachliche “Austausch” stattfand.

Im Deutschen werden im Allgemeinen zwei Arten des
entlehnten  Wortgutes  unterschieden:  Lehnworter  und
Fremdwodrter. Unter Lehnworter werden solche verstanden, die
vollig eingedeutscht sind und funktionell auf keine Unterschiede
mit den deutschen Wortern weisen [JIeBkoBckass 1956:81].
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Fremdworter sind die Worter, die noch nicht vollig eingebirgert
sind und deren fremder Ursprung noch zu bestimmen ist.

Andererseits sind die meisten Sprachwissenschaftler der
Meinung, dass die Kriterien auf jeden Fall nicht eindeutig sind,
was die Grenze zwischen Fremdwotern und einheimischen
Wortern haufig flieBend macht [Duden 2010:19].

Im Mittelpunkt unserer Untersuchung steht jedoch nicht die
Differenzierung der Entlehnungsarten, denn wir halten die
Tatsache des Vorhandenseins von Entlehnungen in der Sprache
fir relevant. Also in diesen Paragraphen werden die entlehnten
Nomen hinsichtlich ihrer Genusadaptation behandelt.

3.1.1 Entlehnungen aus dem Latein

Latein als alma mater flr viele Sprachen hatte auch sehr
stark die deutsche Sprache gepréagt. Das Deutsche stand seit dem
3. — 2. Jahrhundert v. u. Z. bis zum 4. Jahrhundert u. Z. unter
starkem Einfluss des Romischen Reiches. Latein diente bis zum
18. Jahrhundert als Sprache der kanonischen und
wissenschaftlichen Literatur in Deutschland. Dabei erfolgte die
Auswirkung des Lateinischen auf die deutsche Sprache in drei
Perioden. Schon seit Anfang des 1. Jahrhunderts drangten sich
Worter lateinischer Herkunft in das Gotische im Osten der
Donau.

Die zweite Periode hing mit der Christianisierung der
Germanen im 8. Jahrhundert wéhrend der Herrschaft der
Karolinger Dynastie zusammen, als das Althochdeutsche,
besonders die Sprache der Elite unter dem Einfluss des
Lateinischen stand. Das Schriftentum war durchaus von den
Kleriken beeinflusst [Kluge 1925:131]. In dieser Periode
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wurden vor allem Worter entlehnt, die mit dem Leben der
Kloster verbunden waren [bax 1956: 92].

Die dritte Welle féllt auf das Mittelalter, besonders auf das
14. — 16. Jahrhundert, als die Schriftsprache den Status der
literarischen Sprache hatte. “Die Orientierung an den antiken
Sprachen, vor allem an dem klassischen Latein dieser Zeit,
macht sich auf vielen Gebieten bemerkbar (im Fachwortschatz
des Buchdrucks, der Musik, des staatlichen Lebens, des
Rechtwesens, der Kriche), aber insbesondere im Wortschatz der
Universitdten und der hoheren Schule” [Stepanova 1962:50].
Die Ubersetzung der Bibel durch Martin Luther und die
Verbreitung des Obersachsischen Dialekts im ganzen
Deutschland verkleinerten jedoch die Rolle des Lateinischen in
der Herausbildung der deutschen literarischen Sprache nicht. Fur
viele Gelehrte war Latein die zweite Sprache und sein Einfluss
wuchs parallell mit der Entwicklung des Buchdrucks [Stepanova
ebd., 327]. Bis zum 17. Jahrhundert waren die beiden Sprachen
Deutsch und Latein gleichzeitig im deutschsprachigen Raum
gebrauchlich. Laut A. Meillet sind “die deutschen Worter
vorwiegend lateinische und romanische Worter unter der
germanischen Maske. ... Deutschland beteiligte sich an der
Karolinger Wiedergeburt; seine Wissenschaftssprache war bis
zur letzten Zeit Latein. ... Die Zivilisation Westeuropas setzte
die des Rémischen Reiches fort. Folglich ist das Deutsche als
Sprache der Zivilisation weitgehend die lateinische Sprache, die
in das germanische sprachwissenscaftliche System (bertragen
wurde” [Metie 1960:145]. Noch mehr: neue wissenschaftliche
Fachtermini basieren auf der griechisch-lateinischen Lexik.
Flhren wir einige der Entlehnungen aus dem Lateinischen (s.
ausfuhrlicher Anhang 1.):
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examen n das Examen, 16 Jh.
exemplar n das Exemplar, 16 Jh.
codex m der Kodex, 18 Jh.
consul m der Konsul
professor m der Professor, 16 Jh.
réctor m der Rektor, 16 Jh.
navigator m der Navigator, 20 Jh.
diréctor m der Direktor, 17 Jh.
doctor m der Doktor, 15 Jh.
revisor m der Revisor, 17 Jh.
senator m der Senator
aequator m der Aquator, 16 Jh.
factor m der Faktor, 16 Jh.

advocatus m
candidatus m
decanus m
patronus m
pelegrinus m
oeconomus m

der Advokat, 15 Jh..
der Kandidat, 16 Jh.
der Dekan, 15/16 Jh.
der Patron , 15 Jh.
der Pilger

der Okonom, 17 Jh.

musicus m der Musikant, 1600
fanaticus m der Fanatiker, 18 Jh.
mechanicus m der Mechaniker, 19 Jh.
circus m der Zirkus, 18 Jh..
terminus m der Terminus, der Termin
sector m der Sektor

vannus f ahd. wanna, mhd. wanne, die Wanne, 14 Jh.

Das Deutsche entlehnte mit dem Nomen auch sein Genus.
Dementsprechend bekamen die lateinischen Maskulina,
Feminina und Neutra im Deutschen dieselben Genera, indem sie
gleichzeitig morphologisch und phonetisch nach den deutschen
Regeln assimiliert wurden. Von dem untersuchten Material aus
dem Lateinischen wurden die meisten Substantive (160 Worter)
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nach diesem Prinzip im Deutschen eingeordnet. Andere Nomen
(24 Worter) mussen zusatzlich erlautert werden.

Lateinische ~ Worter auf -or, die nicht nur
Personenbezeichnungen, sondern auch Gegenstdnde und
Begriffe ausdriicken, wurden ohne Verénderungen mit dem
selben Genus ins Deutsche tbernommen. Maskulina und Neutra
der Konsul, der Kodex, das Examen, das Exemplar andern ihre
Form im Deutschen nicht, weil die meisten deutschen
Substantive im Auslaut einen Konsonanten haben, was den
Sprachnormen des Deutschen nicht widerspricht.

Die flr das Lateinische typischen Endungen -us wurden
jedoch nicht eindeutig assimiliert, obwohl sie das Genus
behielten. In einigen Fallen wurden sie reduziert, in anderen
behielten sie dieses Suffix. Diese Tatsache lasst vermuten, dass
ahnliche  Worter  durch  unterschiedliche  Wege -
mandlich/schriftlich, literarisch oder durch Dialekte ins
Deutsche gekommen sind. Zugleich kénnten die verschiedenen
Formen auf —us mit dem Einfluss anderer Sprachen zu tun
haben. So ist die Wanne vermutlich Uber einen Dialekt ins
Deutsche Gbernommen, weil es im Angloséchsischen als wanna,
im Mittelhochdeutschen als wanne manifestiert ist.

Die lateinischen Nomen musicus, mechanicus, fanaticus,
die im 15./16. Jahrhundert entlehnt worden sind, behielten ihre
Formen im Deutschen. Daneben sind auch andere Varianten
dieser Worter im Deutschen vorhanden: der Musikus (15 Jh.),
der Musikant (in 1600), der Musiker (Ende 18. Jh.), der
Mechanikus, der Fanatikus (1680), der Fanatici (18. Jh. in der
Bedeutung “religioser Fanatiker”, auch politischer Fanatiker”)
unter dem Einfluss des franzosischen fanatique. Trotzdem
hielten in der Konkurrenz die schriftlichen Formen der
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Fanatiker und der Mechaniker mit, denn laut L. Bloomfield
hatte bei der Konkurrenz die Erfolgschancen «nur diejenige
Form, die Uber eine schriftliche Tradition verfugt» [Baymduin
1964:535]. Die Dialektvarianten der Musiker, der Musikus, der
Musikant, die im Deutschen vor dem Werden der deutschen
Nationalsprache  vorkamen, “als verschiedene Dialekte
verhéltnismdBig  gleichgestellt  waren”, konnen  als
etymologische Dubletten mit gewisser semantischer Féarbung
betrachtet werden [JIeBkoBckas 1956:128]: der Musikant
‘Musikfreund’, der Musikus ‘ironisch, scherzhaft’, der Musiker
‘professioneller Musikant’:

Die Substantive der Terminus ‘Fachausdruck’ und der
Termin ‘festgelegter Zeitpunkt’ kamen hdochstwahrscheinlich
durch schriftliche Wege ins Deutsche, weil sie unterschiedliche
Bedeutungen und unterscheidliche Gebrauchsbereiche haben.
Das Wort der Termin wurde im 15. Jahrhundert entlehnt, wobei
es sein Suffix reduzierte, um wohl die Polysemie zu vermeiden.
Dabei behielten die beiden Substantive ihr Genus.

Aus den Beispielen ist es ersichtlich, dass die anderen
entlehnten Wortarten, wie z. B. Adjektive, Partizipien, Verben,
die als Nomen (bernommen wurden, im Unterschied zu den
Substantiven mehr in die neutrale Opposition eingeordnet
wurden. Das erklart sich dadurch, dass die deutsche Sprache
“unklare”, “undeutliche Nomen” aus der Sicht des Genus eher
als Worter des sachlichen Geschlechts differenziert. Deswegen
gehdrt das Wort Stativ zum Neutrum: stativus adj. >das Stativ.

Lateinische nomina agentis auf —arius reduzierten ihr Suffix
im Althochdeutschen und Mittelhochdeutschen, wie es auch bei
den Substanitven auf -us der Fall war. Sie behielten urspringlich
im Auslaut den Vokal -i, reduzierten ihn jedoch spater, denn er
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war unproduktiv. Infolgedessen bekamen &hnliche Nomen im
Neuhochdeutschen typische Suffixe der
Personenbezeichnungen:

comissarius m comissari, 15 Jh.., der Komissar

notarius m ahd. notari, mhd. notari(e), noder, der Notar
cancellarius m ahd. kanzellari, mhd. kanzelaere, der Kanzler
prolétarius m der Proletarier, 18 Jh.

s€cretarius m spatmhd. secrétari, der Sekretér

Andererseits ist das Substantiv der Zentner maskulin, wohl
wegen des morphologischen Anzeigers -er: centenaries adj. >
ahd. centenari, mhd. zentenaere.

Also mit dem Wort wurde auch das Genus der Nomen ins
Deutsche (bernommen. In diesem Sinne kann festgestellt
werden, dass das Genus nicht als grammatische Form, sondern
als grammatische (morphologische) Bedeutung im Deutschen
aufgenommen wurde. Die entlehnten Suffixe wurden im
Deutschen produktiv, aber sie differenzieren kein Genus. Das
zeigt sich am Beispiel der Nomen auf -ent/-ant. Die lateinischen
Lebewesen auf -ens wurden im Deutschen als Genitivformen
mit Reduktion von -is assimiliert, wie z. B. der Protestant, der
Rezensent, der Student. Dagegen &nderte das Substantiv patens
sein ursrpungliches Genus trotz des morphologischen Suffixes -
ent nicht:

cancellarius m ahd. kanzellari, mhd. kanzelaere, der Kanzler
prol&tarius m der Proletarier, 18 Jh.
sécretarius m spatmhd. secrétari, der Sekretir, 15 Jh.
assisténs, -tentis m der Assistent, 16 Jh..

cliens, -ntis m der Klient, 16 Jh.

regéns, -ntis m der Regent, 15 Jh.
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studens, -ntis Part.Pras.Akt. der Student, mhd. Zeit

protéstans Part.Prés.Akt. der Protestant, 16 Jh.
recénséns Part.Pris. Akt. der Rezensent, 18 Jh.
paténs n das Patent

Typisch fur die deutsche Wortbildung sind Beispiele der
omonymischen Suffixe, die nicht als Genusindexe dienen. Eines
dieser Suffixe ist das Suffix -e sowohl fur Feminina, als auch fir
Maskulina und Neutra, z. B. das Getreide, der Hase, die Wiese,
die Tage. Auf einer Seite ist das Suffix -e mittelhochdeutscher
Herkunft: In mittelhochdeutscher Zeit ging der althochdeutsche
-a in die mittelhochdeutsche -e ber, wie bei zunga > zunge;
krefti > krefte, enti > ende. Andererseits ist das Suffix -e
homonym dem lateinischen -e. Die meisten lateinischen
Feminina und Maskulina auf -a assimilierten sich im Deutschen
mit dem Suffix -e, das gleichzeitig zum Genusanzeiger der
deutschen Nomen-Lebewesen wurde. Das ist der Grund, dass
die Nomen Minute, Sekunde zu deutschen Feminina wurden.
Aber dieser Genusanzeiger bezieht sich nicht auf die
Lebewesen. Beim Substantiv der Kollege ist seine semantische
Bedeutung entscheidend, also die lexikalische Bedeutung des
Wortes bestimmt ihr grammatisches Genus:

college m der Kollege

capelle f die Kapelle
perspective f die Perspektive, 16 Jh.
octava f die Oktave

palma f die Palme

planca f die Planke

taxa f die Taxe, 15 Jh.

rosa f die Rose

pars minuta secunda die Sekunde, 17 Jh.
mindtus, mindta mpuy., die Minute, 16 Jh.
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Weitere Substantive sind:

extractum n, subst. Part.Pf. der, das Extrakt

momentum n mhd. momente, das Moment, 17 Jh.
duellum n das Duell, 17 Jh.

spectaculum n das Spektakul, friinhd.

Die lateinischen Entlehungen auf -um reduzierten dieses
Suffix, aber sie erhielten in allen Fallen ihr Ursprungsgenus. In
einigen Fallen aber sind Genusvariationen zu betrachten, die
wohl mit verschiedenen Ausgangs- und Vermittlersprachen oder
Dialekten zu tun hatten. So hatte das Nomen das Moment im
Mittelhochdeutschen ~ zundchst die Bedeutung  ‘Faktor,
entscheidende Situation’, aber auch 'Vorteil' und nur im
Ubertragenen Sinn  ‘Augenblick’.  Mit der Zeit /17.Jh./
entwickelte sich das omonymische deutsche Maskulinum der
Moment ‘Augenblick’wahrscheinlich unter dem Einfluss des
Franzdsischen moment m.

Das deutsche Neutrum duellum steht unter dem Einfluss des
lateinischen Neutrums [Kluge, ebd.]. Jedoch kommt auch das
Maskulinum der Duel, natirlich unter dem Einfluss des
franzosischen Maskulin duel m vor [Duden 1963]. Ahnlich
konnen die Genusvariationen bei der/das Spektakul erlautert
werden. Das Spektakul als ‘aufsehenerregender Vorgang,
Aktion’, vgl. lat. spectaculum mit analogischer Bedeutung und
der Spektakul, weil es im Franzosischen spectacle m ‘Larm’ ist.

Der Ubergang aus dem Neutrum ins Maskulinum von
Extrakt kann sowohl morphologisch als auch semantisch erklart
werden. Bekanntlich kdnnen Nomen mit verschiedenen Genus
innerhalb von Dialekten auftreten. Sie dienen dazu, dass Nomen
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mit Genusvariationen in die literarische Sprache eindringen
konnen. Aus dieser Sicht sind das Maskulinum und Neutrum
von Extrakt erklarbar. Das Neutrum ist eine direkte Entlehnung
aus dem lateinischen substantivierten neutralen Partizip. Das
Maskulinum ist im Gegenteil dazu ein Resultat der Auswirkung
der lexikalisch-semantischen Felder. Extrakt hei3t im Deutschen
“der Auszug, der Hauptinhalt”. Dabei ist der Einfluss des
Franzosischen extrait m auch nicht ausgeschlossen.

Wie schon gesagt wurde, wurden entlehnte Verben,
Partizipien, Adjektive als neutrale Nomen im Deutschen
assimiliert, was von der Logik der morphologischen
Besonderheiten des deutschen Sprachsystems ausgeht. Sie
wurden als neutral adaptiert, weil die Verben und andere
Wortklassen tiber kein Genus verfugen:

deputatum Verb das Deputat “ein Teil vom Gehalt”
confectum Part.Pf. das Konfekt, 15 Jh.
productum Part. Pf. das Produkt, 16 Jh.

Die Feminina auf -ia assimilieren sich im Deutschen
ausnahmelos als feminine Substantive mit dem Suffix -ie, die zu
femininen Genusanzeigern mit dem Sammelbegriff wurden.
Bezuglich der Genuswahrnehmung sind bei diesen Nomen keine
Widerspriiche. Ahnlich ist es bei Enlehnungen mit dem Suffix -
tion, das sehr produktiv im Deutschen wurde:

€mancipatio f die Emanzipation, 18 Jh.
constitatio f die Konstitution, 16 Jh.
constrictio f die Konstruktion, 16Jh.
navigatio f die Navigation, 16 Jh.
natio f die Nation, gegen14 Jh.
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revolutio die Revolution, 16 Jh.

formatio f die Formation, 17 Jh.
execiitio die Exekution, 15 Jh.
expeditio f die Expedition, 16 Jh.
proportio f die Proportion, gegen15 Jh.
fictio £ die Fiktion, 17 Jh.

Das Substantiv Altar hat Genusschwankungen. Laut Duden
stammt es vom lateinischen altare n, ist aber maskulin. F.Kluge
legt bei diesem Substantiv das Neutrum fest, was sich in die
Gesamtlogik des Genus eingeschrieben wurde. Versuchen wir
das Maskulinum von Altar zu erklaren. Auf einer Seite stehe das
Wort unter dem Einfluss des Franzosischen autel m, aber da
ware auch eine graphische Ahnilichkeit der Form. In Anbetracht
der semantischen Theorie des Genus konnten wir annehmen,
dass es um dialektale Unterschiede gehe, wo der Einfluss von
lexikalisch-semantischen Feldern starker ist als in der
Standardsprache. So kommt im Berliner Dialekt das
Maskulinum von Altar, im Mittelelbischen Territorium die
weibliche und sdchliche Form vor: altare n > der, das Altar
[Bischof, 1984].

Das Substantiv das Pfund stammt vom lateinischen pondo
'mit dem Gewicht'. Hier muss betont werden, dass der
Nominativ von pondo pondus n 'Gewicht' ist, was sich auch im
deutschen Wort wiederspiegelte.

Das reiche Material zeigt, dass bei der Entstehung der
Konflikte, wenn ein lateinisches «geschlechtloses» Wort in das
deutsche  Genussystem aufgenommen  werden  musste,
funktionierte im  Deutschen  morphologisch-semantische
Wahrnehmung und das deutsche Genusbewusstsein begriff diese
Substantive als Neutra. Die Genusschwankungen des
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lateinischen Wortes par m, f brachte dazu, dass es im Deutschen
als Neutrum das Paar assimiliert wurde. Einerseits driickt es ein
Sammelbegriff aus, andererseits drickt das Wort auch die
Lebewesen aus, ohne ihre biologischen Geschlechter zu
konkretisieren.

Betrachten wir jetzt Entlehnungen aus dem Griechischen
uber das Lateinische im Deutschen:

eactovoc T phasianus der Fasan, 12 Jh.
nOpog m porus m die Pore, 15-16 Jh..
kadedp f cathedra f das, der Katheder
yoyoc f gipsumn der Gips
Nyo f €cho das Echo, Jh.
napaiiniog adj. parallelus adj. der, das Parallel, 16 Jh.die
Parallele
mepyounvog, i0e€. pergamentum das Pergament,
mhd.Zeit
TPOTOKOALOV N protocollum n das Protokoll, 16 Jh.
HOVOTOALOV 1 monopolium das Monopol, 16 Jh.
KEVTIPOV N centrum n das Zentrum
omov n opiumn das Opium, 15 Jh.
TPATEGLOV N trapezium n das Trapez
opyavov n organum n das Organum, Organon 16-18 Jh.,
das Organ
KUKAOG m cyclusm der ZykKlus, 18 Jh.
KoAoGGOg M colossus m der KoloR , 16 Jh.
axovotikn f acustica n die Akustik
kpitikn f critica n die Kritik
opywa f orgian die Orgie, 18 Jh.

Diese Entlehnungen weisen dieselben Gesetzméligkeiten
auf. Das Nomen der Fasan é&nderte sein Genus der
Ausgangssprache, wo es feminin war. Laut Duden wurde das
Wort aus dem Franzdsischen faisan m entlehnt, was
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hochstwahrscheinlich ist. Andererseits konnte auch hier der
Einfluss der lexikalischen Bedeutungen relevant sein, vgl. der
Vogel, der Hahn, der Kuckuck usw.

Das lateinische Adjektiv parallellus wurde ins Deutsche mit
dreifachem Genus entlehnt. Dabei unterscheiden sich zwei
Formen mit zwei Bedeutungen. Das Neutrum hat
Zusammenhang mit dem lateinischen Adjektiv und bedeutet
«geografischer Parallel». Das sdchliche Geschlecht erklart sich
dadurch, dass die Worter der Wortklassen aufler Substantiven,
die ins Deutsche als Substantive assimiliert wurden, bekommen
meistens das Neutrum. Die ménnliche Variante des Wortes
geriet ins Deutsche laut seinem Genus aus dem Franzoésischen,
denn das Deutsche stand im 15.-16. Jahrhundert stark unter dem
Einfluss dieser Sprache.

Deutsche etymologische Worterbiicher verbinden die
Entstehung der Substantive der Zyklus, der Kolof} mit den
lateinischen Adjektiven. Aber parallel den adjektivischen
Formen treten im Lateinischen auch Nomen colossus m 'Riese’
und cyclus m 'Kreislauf' auf. Das Genus des Deutschen weist auf
diese Quelle.

Semantische Auswirkung auf das Genus ist am Wort Gips
erkennbar. Das lateinische Neutrum gypsum wurde im
Deutschen der Gips assimiliert, denn ahnliche Baumaterialien
wie der Ton, der Lehm, der Sand, der Kalk, der Ziegel, der Stein
maskulin sind.

Sehr haufig kommen Dubletten mit dem Suffix -um vor, wie
z. B. das Organum, - das Organ, das Organon; der Typ — der
Typus vor. Sie zeigen unterschiedliche Ubergangswege. R.
Budagov meint, dass “entlehnte Worter in eine andere Sprache
nicht nur mit einem Ding oder einem neuen Begriff eindringen.
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Das ist eine Art von Entlehnungen, die am meisten fiir viele
Sprachen und viele Epochen charakteristisch ist. Entlehnungen
werden nach unterschiedlichen Griinden ibernommen: mit dem
Bedurfnis schon existierende Worter und Begriffe zu
differenzieren, mit  der Tendenz  zur  teilweisen
Internationalisierung der Lexik” [Byuxaros, 1968: 120].

Interessant ist auch das Wort der, die Katheder im
Deutschen. Das Substantiv kam ins Deutsche in der Lutherzeit.
Dabei hatte das griechisch-lateinische Femininum im Deutschen
Genusschwankungen im Maskulinum und Neutrum, indem es
das Genus der Quellsprache verénderte. Katheder bedeutete
urspriinglich “ein Ort, wo gepredigt wurde”. Demnach konnte es
gewisse Assoziationen mit den Nomen ahnlicher lexikalischer
Felder auslosen: der Ort, der Altar usw. Trotz der lateinischen
Neutra veranderten die Substantive orgia, acustica und criteria
ihr Genus auf feminines. Unserer Ansicht nach stammen sie
etymologisch von dem franzésischen Nomen orgie f, acoustique
f, critique f.

Zusammenfassend l&sst sich schlielen, dass deutsche
Entlehnungen ihre Genusbedeutung behalten, woraus sich
ergeben konnte, dass das Genus der Entlehnungen vorwiegend
semantische Griinde besitzt. Die entlennten Dubletten weisen
eher unterschiedliche Ausgangssprachen nach. AuRerdem
konnen genusvarierte Formen auf andere dialektale Quellen
aufweisen. Im Falle der Ubernahme von Adjektiven, Adverbien,
Verben, Partizipien als Substantive werden meistens die Nomen
in die neutrale Opposition eingegliedert, denn solche Worter
sind in der Regel abstrakt und werden mit einem gewissen
bewussten lexikalisch-grammatischen Feld gleichgestellt. Sie
werden aus der Reihe der Maskulina und Feminina
“durchgestrichen” und dem Neutrum zugeordnet.
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3.1.2 Entlehnungen aus dem Franzgdsischen

Historische ~ Beziehungen und  die  geografische
Nachbarschaft von zwei Lé&ndern, die Kkulturellen und
sprachlichen  Kontakte  forderten und  fuhrten  zur
ununterbrochenen Bereicherung des deutschen Wortschatzes
durch Gallizismen nicht nur im 8. — 12. Jahrhundert, sondern
auch bis heute, sogar ber franzdsische Dialekte, insbesondere
in den Regionen von Elsas und Lotharingien, deren Bevolkerung
deutschsprachig ist. Im Allgemeinen werden drei Schichten der
franzosischen Auswirkung auf das Deutsche unterschieden. Die
erste Periode bezieht sich auf die ritterlich-hofische Kultur,
Literatur, neue Mode, die Hofetikette und Kochkunst. Die
nachste Schicht der Entlehnungen fallt auf das 17.-18.
Jahrhundert, in die Epoche des Absolutismus. Frankreich war
ein fihrendes Land in Europa. Es war ein gutes Vorbild fur den
feudalen Adel Europas. Die dritte Schicht des Franzdsischen auf
die deutsche Sprache ist mit der 2. Hélfte des 18. Jahrhundert
verbunden. Mit den progressven Ideen der Aufklarung
Rousseau, Diderot, Voltaire, den Auffassungen der berihmten
franzgsischen utopischen Sozialisten Fourier, Saint-Simon und
naturlich der burgerlichen Revolution im 18. Jahrhundert
stromten ins Deutsche neue Begriffe, Ausdricke [Iskos 1970:
97-99].

Der franzdsische Wortschatz ist vielféltig. Das sind sowohl
politische, militarische, als auch Mode- und Alltagsworter.
Diese Entlehnungen sind &hnliche Wege der Assimilation
durchgegangen wie die Entlehnungen aus dem Latein und
Griechischen. Von den 94 Wortern fallen bei 60 Substantiven
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das Genus der Geber- und Nehmersprache zusammen. Das
Genus anderer Substantive muss erldutert werden.

Analysieren wir zunachst direkte Entlehnungen aus dem
Franzosischen (s. ausfuhrlicher Anhang 1.):

blond adj. der, die Blonde, 17 Jh.
cadet adj. der Kadett, 18 Jh.
coquette adj.. die Kokette

lombard m der, das Lombard, 17 Jh.
tricot m der, das Tricot, 18 Jh.
bandage m die Bandage, 18 Jh.
billion m die Billion

milliard m die Milliarde, 18 Jh.
million m die Million

chiffrem die Chiffre, 17/18 Jh.
pique m die Pike, 1500

plomb m die Plombe, 18 Jh.
cabinet m das Kabinett, 16/17 Jh.
parquet m das Parkett, 18 Jh.
taburet m das Taburett, 1727
bouquet m das Bukett, 18 Jh.
etiquette f die Etikette, das Etikett, 17/18 Jh.
buffet m das Biiffet, 18 Jh.
compote f das Kompott, 18 Jh.
abonnement m das Abonnement, 18 Jh.
afrz. parlement das Parlament, mhd. Zeit
restaurant m das Restaurant, 19 Jh.
present m das Présent

début m das Debiit, 18 Jh.
portrait m das Portrait, 17 Jh.
dessert m das Dessert, 18 Jh.
rendez-vous m das Rendezvous, 17 Jh.
potpourri m das Potpourri, 18 Jh.
portemonnaie m das Portemonnaie, 17 Jh.
feuilleton m das Feuilleton, 18/19 Jh..
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filet m das Filet, 18 Jh.

parterre m das Parterre, 17 Jh.
chanson f das Chanson, 18 Jh.
fricassée f das Frikasse, 17 Jh.

Das franzosische Adjektiv cadet wurde ins Deutsche als
Maskulinum der Kadett angepasst, was bestimmt mit der
lexikalischen Bedeutung, und ndmlich mit dem biologischen
Geschlecht zu tun hatte. Ahnlich ist auch der Ubergang der
Nomen der, die Blonde, die Kokette semantisch begriindet.
Diese Beispiele konnen mit den einheimischen substantivierten
Adjektiven verglichen werden: der, die Kranke, der, die Reiche
usw.

Auch bei Gallizismen sind Genusschwankungen verbreitet.
Hier bringen wir das Zitat von F. de Saussure (ber die
Entlehnungen: “Das entlehnte Wort wird nicht mehr als solches
betrachtet, sobald es zu einem Untersuchungsobjekt innerhalb
des Systems wird, wo es nur in Bezug auf seine Verhaltnisse
und seine Gegenuberstellung mit den mit ihm assoziierten
Wortern existiert® [Coccrop, 1933: 44]. So sind die Nomen
Lombard und Trikot doppelgeschlechtig. Wahrscheinlich sind
die maskulinen Varianten der Worter aus dem literarischen
Franzosischen Ubernommen. In Dialektformen konnten diese
Formen nach der Analogie mit schon existierenden Begriffen ihr
Genus veréndern. Die lexikalische Bedeutung ordnete diese
Nomen mit der Analogie sinnverwandter Worter in das Neutrum
zu, vgl. Lombard mit das Haus, das Leihaus, das Gebaude. Aus
diesem Grund wurde das Restaurant zum Neutrum, vgl. das
Lokal, das Haus und Trikot mit das Kleid.

Gleichzeitig, wenn das franzésische Wort in Widerspruch
mit den Genusregeln kommt, veréndert es sich unbedingt laut
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den  phonetischen und grammatischen  Normen  der
Empfangersprache. So ist eine der wichtigsten Wortbildungen
im  Deutschen die Zusammensetzung, die differente
morphologische Struktur hat: Nomen + Nomen, Adjektiv +
Nomen, Verb + Nomen usw. In diesem Zusammenhang wurden
die franzosischen Zusammensetzungen prix courant m und
belles-lettres m als zusammengesetzte Maskulina im Deutschen
wahrgenommen, obwohl es im Deutschen eine synonymische
Variante die Preisliste vorkam. Das weist den literarischen Weg
des Wortes der Preiskurant im Deutschen nach.

Die Beispiele zeigen, dass das Genus der Entlehnungen im
Deutschen gewechselt werden kann, wenn es direkt mit
analogischen lexikalisch-semantischen Feldern in Widerspruch
steht. J. Trier nennt dieses Wortbiindel der sinnverwandten
Worter ‘sprachliches Zeichenfeld’. Diese Worte im Feld weisen
auf eine wechselseitige Abhédngigkeit. Die Bedeutung jedes
einzelnen Wortes kann im Feldganzen verstanden werden: “Soll
ein  Wort verstanden werden, muss dementsprechend das
gesamte Wortfeld “gegenwirtig sein” [Trier 1931:3-5]. So
wurde das franzosische Substantiv bandage m ins Deutsche als
Femininum tbernommen, denn sinnverwandte Termini wie die
Binde sind auch feminin. Ahnlich wechseln die Nomen million,
milliard, billion, chiffre ihr Genus auf das deutsche Femininum
die Million, die Milliarde, die Billion, die Chiffre unter dem
Einfluss der Feminina die Eins, die Zwei usw.

Das franzdsische pique m > die Picke weist im Deutschen
darauf hin, dass es ber Dialekte ins Deutsche gelangte. Das
hebt auch Guchman hervor, indem sie betont, dass das
Franzosische die deutsche Sprache nicht nur schriftlich
beeinflusste. Es hatte starke Auswirkung tber die mindliche
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Rede des Rittertums [I'yxman 1983: 119]. Das Maskulinum der
Pik mit derselben Bedeutung, sowie die Osterreichischen
Dubletten der Pick, der Pik nicht nur als “Spitze”, sondern auch
als “heimliche Feindschaft” zeigen verschiedene Dubletten.
Aullerdem kann das franzosische Wort pique nicht nur im
literarischen Deutschen, sondern auch im Osterreichischen in
Form von Neutrum das Pique mit der Bedeutung «Farbzeichen
im Kartenspiel” gebraucht werden, denn alle Substantive im
Farbzeichen sind Neutra: das Treff, das Karo, das Caeur.

Das franzosische Famininum etiquette f wird mit zwei
Bedeutungen verwendet: “Gesamtheit der herkdmmlichen
Regeln, die gesellschaftliche Umgangsformen vorschreiben”
und “aufgeklebtes Hinweisschildchen an Waren”. Im Deutschen
sind dagegen zwei Genusvarianten mit unterschiedlichen
Bedeutungen gebrduchlich. Das Femininum die Etikette heif3t
“Gesellschaftliche Umgangsregeln”. Das Neutrum das Etikett
kam wohl (ber Dialekte in die Literatursprache als
«aufgeklebtes  Hinweisschild», wahrscheinlich nach der
Analogie mit &hnlichen Begriffen sachlichen Geschlechts.

Das franzosische Nomen compote ist im Deutschen
Neutrum das Kompott. Wir erklaren den Genuswechsel
folgenderweise: Kompott hei3t gekochtes Obst (vgl. das Obst).
Es ist zugleich ein Sammelbegriff. Auf &hnliche Art und Weise
konnten die Substantive das Bukett, das Abonnement, das
Parlament, das Parkett, das Feuilleton, das Portemonnaie
erklart werden. Das Parkett hat auch eine andere feminine Form
im Deutschen: die Parkette bedeutet “einzelnes Brettchen eines
Parketts”.

Weitere Genuswechsel innerhalb des semantischen Feldes
zeigen die Substantive das Taburett, denn die Diminutiva im
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Deutschen sind Neutrum; das Debut weil das Endspiel, das
Mittelspiel als zwei verschiedene Perioden des Schachspiels; das
Prasent, weil das Geschenk; das Chanson vgl. das Lied; das
Portrait vgl. das Bild; das Filet vgl. das Fleisch, das Bruststiick;
das Frikasse vgl. das Gericht; das Potpourri vgl. etwas
Gemischtes; das Rendezvous vgl. das Stelldichein; das Parterre
vgl. das Erdgeschoss; das Kabinett vgl. das Zimmer, das
Auditorium; das Biiffet, das Dessert vgl. das Essen, das Futter.

Wir schlieRBen nicht aus, dass die meisten Entlehnungen aus
dem Alltag, die im Deutschen ihr Genus gewechselt haben, in
die Nehmersprache Uber Dialekte eingedrungen sind, denn “der
haufige Wandel des Genus bei der Ubernahme beruht auf
veschiedenen, zum Teil lautlichen, zum Teil psychologischen
Faktoren, die jedoch nicht immer zu unterscheiden sind.
Zusammenfall ~ oder  Berthrung von  Flexions- und
Mittelsuffixen, Einwirkung synonymer Ausdriicke der
aufnehmenden Sprache, unvollkommene Kenntnis des fremden
Idioms oder unvollkommene Erinnerung bei zweisprachigen
Volksgenossen, und manche andere, in ihrem innersten Wesen
schwer erkennbare Beweggriinde rufen diesen Wandel hervor”
[Pogatscher 1888:155].

Alle diese Faktoren werden am stdrksten nicht in der
Literatursprache (einer kinstlich verallgemeinernden Sprache),
sondern in der lebendigen Dialektrede widergespiegelt,
infolgedessen semantische Genuswahrnehmung, die in der
Auswirkung  der  synonymischen  Worter, lexikalisch-
semantischen Felder zum Vorschein kam, in den Dialekten als
Relikte geblieben sein konnte, was weiter in der deutschen
Literatursprache erkennbar wurde.

Indirekte Entlehnungen aus dem Franzgdsischen:
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cimentum n
dividendum m
tropaeum n
pastata
staticum n
tornus m

vas n, Pl. vasa
patronus m
platea f
disputatio
pompa f
liguor m
rebus
factionem f
flasca f, flasco m
reversus ae.
lyricus, adj.
orchestra f
focus m
hospitale, -ia f
repertorium n
bilia
subiectum n
mobile, adj.
motivum m
talea f

burran
signale, signum n
quartarius
costa f

afrz.ciment, cément m
dividende m

trophée m

afrz. pastée, 60. paté m
étage m

tour m

vase m
patron m
place f
dispute f
pompe f
liqueur f
rebus m
facon f
flacon m
revers m
poésie lyrique
orchestre m
foyer m
hotel m
repertoire m
billard m
sujetm
meuble m
motif m
detail m
bureau m
signal m
quartier m
cotelette f

der Zement

die Dividende

die Trophée, i.174.

die Pastete, fid.-a.-i.a0.
die Etage, 17/18 Jh.
die Tour, 17 Jh..

die Vase, 16 Jh.

die Patrone “1a006ii”,16 Jh.

der Platz, 13 Jh.

der Disput, 17 Jh.
der Pomp, mhd. Zeit
der Likér, 18 Jh.
der,das Rebus, 1600
die, der Fasson, 16 Jh.
der, das Flakon, 18 Jh.
der, das Revers

die Lyrik, 19 Jh.

das Orchester, 18 Jh.
das Foyer, 18/19 Jh.
das Hotel

das Repertoire

das Billard, 18 Jh.
das Sujet, 18 Jh.

das Mdbel, 17 Jh.
das Motiv

das Detail, 18 Jh.
das Biro, 17/18 Jh.
das Signal, 17 Jh.
das Quartier, mhd.

die Kotelette, das Kotelett, 18 Jh.

Bei den indirekten Entlehnungen aus dem Lateinischen tiber
das Franzosische werden in meisten Fallen (60 Worter) die
Worter mit dem franzdsischen Genus tbernommen. Aber hier
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mussen weitere Abweichungen erklart werden. Am Beispiel des
Substantivs der Zement ist es ersichtlich, dass in der Genuswahl
der Entlehnungen auler der femininen Suffixe -e, -ik, -ie, -tion, -
sion, -tat andere Suffixe keine entscheidende Rolle hatten. Das
Maskulinum von der Zement ist trotz des VVorhandenseins der
Neutra mit diesem Suffix gesetzmaRig. Das franzésische Wort
konnte durch die literarische Sprache ins Deutsche gelangt sein,
wo das grammatische Genus als grammatische Bedeutung
wahrgenommen wurde. Diese GesetzmaRigkeit wird bei den
Entlehnungen beobachtet, die literarisch bernommen wurden.
Im Gegensatz dazu deuten die Genusschwankungen bei
Entlehnungen auf dialektale Herkunft hin.

So schwankt das Genus beim Nomen der, das Rebus
wahrscheinlich unter dem Einfluss von das Ratsel, das
Kreuzwort, das Spiel usw. Ahnlich ist es bei der, das Flakon:
Das Behalten des Genus im Deutschen zeigt literarische Wege
der Entlehnungen. Das Neutrum des Substantivs gelangte eher
durch die Dialekte unter dem Einfluss der Wortfelder wie z. B.
das Flaschchen, was tatsachlich Flakon «ein Glasflaschchen von
Parflim» ausdruckt.

Das franzosische Nomen revers m hat auch
Genusschwankungen im Deutschen. Es drickt im Franzésischen
zwei Bedeutungen aus: 1. Rickseite einer Miinze oder einer
Medaille; 2. Mehr oder weniger breiter Aufschlag am Vorderteil
besonders von Manteln, Jacketts und Jacken». Hier muss
hervorgehoben werden, dass das Wort im 0sterreichischen
Deutschen in zweiter Bedeutung als «Mantelaufschlag»
Neutrum ist, was wieder mit den semantischen Analogien und
Dialektquellen in Verbindung gesetzt werden kénnte.

136



Der, die Fasson hat Genusdubletten im Deutschen. Dabei
kommen durch das Genus Bedeutungsunterschiede zum
Vorschein. In der Bedeutung 'Form, Art' > fagon f stimmt das
Genus des Franzgsischen und Deutschen berein. Als
Mantelaufschlag ist das Substantiv. mit dem das Revers
sinnverwandt, woraus sich die Genusschwankung ergeben
konnte. Sowohl das Revers als auch das Fasson sind im
oOsterreichischen Dialekt sachlich.

In der Linguistik wird immer wieder auf die Relevanz der
lexikalisch-semantischen Felder eingegangen: Die Analyse der
Sprache aus Sicht der Wortfelder hat nicht nur theoretische,
sondern auch praktische Bedeutung, denn solcher Sprachansatz
passt den natlrlichen Bedingungen des Sprachumgangs, wenn
grammatische, lexikalische (und phonetische) Mittel in
Synthese, in ihrer untrennbaren Einheit so verwendet werden,
dass sie einander ergénzen, verstarken oder ersetzen» [I'ynbira
1969:17]. Aus dieser Perspektive ist der Genuswechsel der
Nomen der Platz, der Disput, der Pomp im Rahmen der
Anpassung von Entlehnung eine Norm.

Trotz des franzosischen Femininums liqueur f veranderte
dieses Wort im Deutschen sein Genus ins Maskulinum.
Bemerkenswert ist es, dass die synonymischen Substantive der
Branntwein, der Schnaps schon im 13. Jahrhundert gebrauchlich
waren. So erhielt das franzdsische Wort das Maskulinum. Hier
kdnnen weitere Getranke aufgezéhlt werden: der Pfefferminz,
der Gilka, der Allasch, der Grog, der Punsch usw.

Bei femininen Entlehnungen im Deutschen sind vorwiegend
die morphologischen Indexe relevanter, daher bekamen das
Maskulinum solche Substantive wie die Episode, die Lyrik, die
im Franz@sischen maskulin waren.
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Im Unterschied dazu kann das Substantiv die Dividende
sowohl morphologisch als auch semantisch erklart werden. Der
Ubergang des franzosischen Maskulinums in das deutsche
Femininum kann vom formalen Standpunkt aus erlautert
werden. Es hat das Suffix -e, dass bei meisten entlehnten Nomen
ein feminines Genuszeichen ist. Seine Bedeutung dagegen zeigt
die semantische Genusaufnahme. Wahrscheinlich beeinflusste
die Pluralform die Prozente oder ahnlich sinnverwandte Worter
das Genus, wie z. B. 'ein Anteil des Gewinns'. Auf ahnliche
Weise kann der Genuswandel der Substantive die Tour vgl. die
Reise, die Fahrt; die Patrone vgl. die Schablone, die Form
semantische Griinde haben. Andererseits konnte jedoch das
Suffix -e, das ein sehr produktiver femininer Genusanzeiger bei
Entlehnungen ist, bei der Genusadaptation dieser Nomen
entscheidend sein: die Etage, die Pastete, die Trophae, die Vase,
die Episode. AuRerhalb der femininen Suffixe steht auf jeden
Fall die Genusanpassung im Deutschen unter semantischem
Einfluss, besonders in der lebendigen dialektalen Rede durch
Assoziationen mit den semantischen Feldern. In diesem
Zusammenhang konnten wir das Neutrum der Substantive das
Restaurant, der, das Lombard mit der Analogie mit anderen
sinnverwandten Wartern erklaren, weil in der Sprache schon das
Hotel, das Fojer, das Biiro, das Quartier existieren.

Wie oben gesagt wurde, sind die meisten Begriffe
Kollektiva, die in der Sprache hauptséchlich dem Neutrum
zugeordnet werden. So passten sich die franzdsischen Worter
orchestre, repertoire, meuble im Deutschen als Neutra an, denn
ihrer Bedeutung nach driicken sie Sammelbegriffe aus: das
Orchester ‘'grofles Ensemble aus Instrumentalisten’, das
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Repertoire 'Gesamtheit von literarischen, dramatischen,
musikalischen Werken', das Mébel 'Einrichtungsgegensténde'.

Der Oberbegriff das Spiel beeinflusste das Billard, das
Tennys, das Lotto; das Sujet, das Motiv wahrscheinlich weil das
Thema, das Werk; das Signal weil das Zeichen, das Detail als
Diminutivum 'Kleinteil’, vgl. das Taburett.

Das franzosische Substantiv cotelette bekam im Deutschen
die Form die Kotelette. Es gibt jedoch auch das Neutrum des
Wortes mit dem reduzierten Schwa -e, das eher dialektaler
Herkunft ist. Das Neutrum kann wahrscheinlich von dem
Oberbegriff das Fleisch, das Fleischgericht beeinflusst werden.
Das Nomen das Kotelett kann mit anderen sinnverwandten
Sachverhalten verglichen werden, wie z. B. das Frikasse, das
Filet, das Entrecote o. &.

Bei den Entlehnungen aus dem Italienischen Uber das
Franzosische unterwerfen die Worter gleichen Prozessen wie bei
direkten Entlehnungen. Die meisten Fremdworter erhielten das
Genus der Vermittlersprache (20 Worter). Bei anderen (7
Worter) spielten sowohl formale Merkmale wie z. B. die
Kaprice, die Maske, die Kontur, die Bastion, das Karussel, das
Aquarell als auch semantische Felder wie beim Substantiv das
Profil vgl. das Gesicht eine wesentliche Rolle bei den
Genusiibergangen:

capriccio m caprice m die Kaprice, 17 Jh.
bastione m bastion m die Bastion, 17 Jh.
contorno m contour m die Kontur, 18 Jh.
maschera f masque m die Maske, 17 Jh.
carosselo m carrousel m das Karussell, 1700
acquerello m aquarelle f das Aquarell, 19 Jh.
profile m profil m das Profil
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3.1.3 Entlehnungen aus dem Italienischen

Die Periode des direkten Einflusses des Italienischen auf die
deutsche Sprache umfasst die 15. — 18. Jahrhunderte, die mit
dem Aufschwung der wirtschaftlichen, kulturellen und
militdrischen  Rolle Italiens  zusammenhingen. Direkte
Entlehnungen aus dem Italienischen stammen hauptsachlich aus
der Epoche des Humanismus, des italienischen Renaissance, als
Italien zum fihrenden Land des friheren Finanzkapitalismus
wurde.

Die Entlehnungen im Deutschen aus dem Italienischen
werden laut den allgemeinen Regeln der Genusanpassung der
Entlehnungen in die Genusoppositionen eingeteilt. Semantische
Ausnahmen bilden folgende Nomen, die u. E. nach der Analogie
sinnverwandter Worter das Genus gewechselt haben. So kénnen
wir die Genusbedeutungen der Substantive die Kartoffel, der
Lack, das Bankett vgl. das Essen, das Fest, das Duett — das
Konzert, das Quartett, das Trio semantisch erklaren.

Das Substantiv Prozent wurde im Deutschen zum Neutrum
trotz des italienischen Maskulinum. Semantische Auswirkung ist
dabei offenbar. Das Prozent bedeutet ‘ein Hundertstel’.
Vergleichen wir es mit anderen Zahlen. Die substantivierten
Numeralien werden im Deutschen als feminine Substantive
verwendet, wie z. B. die Zehn, die Acht usw. Als Maliangaben,
auch im Prozentverhaltnis sind sie Neutra, wie z. B. die Tausend
'Zahl', das Tausend 'MaRangabe'.

Solche Substantive wie das Fagott, das Flasett, das Tempo
standen  hochstwahscheinlich  unter dem Einfluss der
semantischen Felder. Es ist nicht ausgeschlossen, dass sie
dialektaler Herkunft sind.
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Das semantische Feld der Zahlbegriffe bewirkte auch das
italienische Wort numero m. Es zéhlte zuerst zum neutralen
Genus, wurde jedoch spater zum Femininum die Nummer, vgl.
die Chiffre.

Die morphologischen Merkmale sind offensichtlich
uberwiegend bei Feminina mit den Suffixen -e, -tion, -sion, -ik, -
ur, -e. So kann das Beispiel von die Finale angefuhrt werden.
Das Substantiv wechselte sein Genus im Deutschen und wurde
in die Klasse der Feminina mit dem Suffix -e zugeordnet:

spione m der Spion, 17 Jh.
bandito m der Bandit, 17 Jh.
virtuoso m der Virtuose, 18 Jh.
soprano m der Sopran, 18 Jh.
talismano m der Talisman, 17 Jh.
contrasto m der Kontrast
carnevale m der Karneval, 17 Jh.
staffetta f die Stafette, 17 Jh.
frittatella f die Frikadelle, 17 Jh.
regata f die Regatta, 18 Jh.
banca f die Bank, 15 Jh.
caricatura f die Karikatur, 18 Jh.
galleria f die Galerie, 16 Jh.
schizzo m der Scizzo, die Skizze, 17 Jh.
finale m die Finale, 17 Jh.

tartufo, tartufolo m

banchetto m

die Kartoffel, 17 Jh.
das Bankett, 15/16 Jh.

duetto m das Duett, 18 Jh.
percento m das Prozent, 15 Jh.
lacca f der Lack

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die
Entlehnungen im Deutschen auf bestimmte GesetzmaRigkeiten
in der Genusidentifikation hindeuten:
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1. Die Entlehnungen, die meistens literarisch ins Deutsche
gelangen, erhalten das Genus der Quellsprache. Die
Produktivitat/Unproduktivitat jeder einzelnen Opposition hangt
von der Bedeutung des entlehnten Wortes und dem Genus der
Gebersprache. Dabei werden Substantive aller drei Geschlechter
ubernommen.

2. Die Entlehnungen, die vermutlich Uber deutsche Dialekte
in die literarische Sprache kamen, stehen unter dem Einfluss
sinnverwandter Worter, was zum Genuswechsel und zu
Genusvariationen in der literarischen Sprache fuhrt. Gleichzeitig
beginnen da, wo Lexik und Grammatik einander widersprechen,
Genusverdnderungen und -schwankungen.

3. Formeller Genuswandel wéhrend der Anpassung der
Entlehnungen im Deutschen bewirken das Genus im Deutschen
nicht. Die entlehnten Suffixe -e, -tion, -sion, -ion, -ur, -ik, -tat, -
ie wurden zu den eindeutigen Genusanzeigern in der deutschen
Sprache, die zu den morphologischen Anzeigern wurden. Mit
diesen Suffixen héngt teilweise auch der Genuswechsel der
Entlehnungen zusammen. Das oben gesagte lasst festhalten, dass
die deutsche Literatursprache das Genus als eine besondere
grammatische Bedeutung wahrnimmt, die statisch dem
Substantiv eigen ist und sich bei der Entlehnung nicht verandert.
Deutsche Dialekte nehmen das Genus als eine Komponente der
Semantik wahr und deshalb wechseln sie es bei der
Notwendigkeit laut dem Genus der Nomen entsprechender
lexikalisch-semantischer Felder. Das Genus im Deutschen wird
also als eine bestimmte grammatische Bedeutung begriffen.
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3.2 Die Wahrnehmung des Genus der Nomen im Russischen

Wahrend der ganzen Geschichte des Werdens und der
Entwicklung der russischen Literatursprache wurde und wird
das Russische immer wieder durch das entlehnte Wortgut
bereichert. Die Notwendigkeit der Entlehnungen war direkt mit
den Bedurfnissen der Bezeichnungen neuer Begriffe,
Erscheinungen, Gegenstande verbunden, die untypisch fiir das
russische Leben waren. Andererseits gaben die neuen Worter
den schon existierenden Gegenstanden eine gewisse Férbung.
Dieser Prozess war das Ergebnis der gesamten Entwicklung des
gesellschaftlichen, politischen, wirtschaftlichen und
militarischen Lebens des Landes, das Ergebnis vielféltiger
Kontakte mit anderen Landern, vor allem mit Westen.
Entlehnungen gab es seit alten Zeiten im Russischen. Jedoch
verstarkt sich der Einfluss des fremden Wortschatzes im
Russischen seit der 2. Halfte des 17. Jahrhunderts infolge des
Aufbaus neuer Kontakte des Moskauer Rus mit westlichen
Landern und der Entwicklung der Ubersetzungstatigkeit. Der
groRte Zufluss der Entlehnungen féllt auf das 18. Jahrhundert
wahrend der Regierung des Kaisers Petrus I. und in der Epoche
nach seinem Tod, was vor allem mit den Reformen und dem
Umbau des Staates in Verbindung stand. Auch hierher kamen
die Worter aus anderen Sprachen sowohl durch die lebendige
Umgangssprache, sowie durch die Literatursprache. Die Geber-
und Vermittlersprachen waren Latein, Griechisch, Deutsch,
Franzosisch, Polnisch und andere Sprachen (s. ausflhrlicher
Anhang 2.).
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3.2.1 Entlehnungen aus dem Griechischen und Latein

Die Entlehnungen aus dem Griechischen und Latein sind
uberwiegend Buchentlehnungen. Diese Sprachen waren eine
wichtige Basis fir die Herausbildung des lexikalischen
Wortbestandes der européischen Sprache. Im Russischen
gehoren die meisten Substantive zum beruflichen Wortschatz.
Noch in der Zeit vor Petrus I. wurde die Slawisch-griechische
Akademie gegrundet, wo das Studium auf Latein verlief. Spater,
in der Zeit der Regierung von Petrus I. legte man auf die
Buchdruckerei einen groflen Wert. In dieser Zeit begannen
unterschiedliche Bildungsprogramme im Leben des Landes eine
sehr wichtige Rolle zu spielen. Die Ubersetzungstatigkeit
erreichte seinen Hohepunkt (s. ausfihrlicher Anhang 2.).

Sowohl direkte als auch indirekte Entlehnungen im
Russischen aus dem Griechischen und Latein weisen folgende
GesetzmaRigkeiten auf:

Die Substantive auf -a, -ia assimilieren sich ohne
Veranderungen im Russischen. Sie werden als Feminina
aufgenommen, denn sie stellen keine Konflikte mit der
russischen Wahrnehmung des Genus dar. Die Beispiele
veranschaulichen die Regel, laut der alle Substantive auf
Konsonanten im Auslaut unabhangig von ihrem grammatischen
Geschlecht in der Quell- oder Vermittlersprache in die
Maskulina  Ubergehen.  Diese  GesetzmaRigkeiten  der
Genuszuordnung von Entlehnungen nach dem Konsonanten
lassen eine andere Gesetzméaligkeit herausfinden: formale
Veranderungen der Entlehnungen im Russischen kénnten andere
Gebersprachen aufweisen.
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So kann man laut dem untersuchten Material feststellen,
dass trotz des griechischen Neutrums cvupoiov n das russische
Wort cumonr m Uber das Polnische symbol m ins Russische
kam. Das Substantiv 6u6nus f wurde trotz des etymologischen
Worterbuches von M. Vasmer nicht von der Singularform biblos
f, sondern von der Pluralform biblia Gbernommen.

Die meisten griechischen und lateinischen Maskulina und
Feminina reduzierten ihre untypischen fir die Russische
Sprache Suffixe -us, -o¢ und wurden zum Maskulinum im
Russischen. Die jenigen Substantive, die diese Endungen
erhielten, deuten u. E. auf andere Quellen hin. So weisen die
Formen dieser Substantive im Polnischen oder Tschechischen
die Vermittlung von ragoc m und xzamuoa f Uber diese
Sprachen und nicht direkt aus dem Lateinischen. Auf gleiche
Weise konnte das lateinische baccalaureus f nicht direkt,
sondern Uber das Polnische baka‘arz m entlehnt worden, vgl.
poln. Szkolarz ‘mkossip .

Das lateinische Substantiv notarius wird im Russischen mit
verschiedenen Varianten adaptiert, was wieder auf verschiedene
Quellsprachen trotz M. Vasmer hingewiesen wird. Die Form
nomapuu m ist direkt aus dem Lateinischen tbernommen. Das
Substantiv nomapuyc m spiegelt das Polnische notariusz wider.
Das Wort nomep m ist laut dem untersuchten Material aus dem
Franzosischen direkt aus dieser Sprache entlehnt, vgl. fr. notair.

Die direkte Entlehnung des Nomens pugma f aus dem
Griechischen ist zweifelhaft, denn die Substantive auf -us und -
oc wurden laut dem reichen Material reduziert. Solcher
Ubergang gab die Form pumm m unter dem franzésischen
Einfluss, vgl. p'v3udc m > lat. rhythmus > fr. rythme f > pumm
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m. Wabhrscheinlich ist pu¢gma eine Entlehnung aus dem
Belorussischen puighma.

Laut F. Saussure ist die spirbarste und wichtigste
Auswirkung der Analogie im Ersatz alter, unregelmaiiger
Formen durch neue, normalere, die aus lebendigen Elementen
bestehen [Coccrop, 1933, 158]. So wurde die alte Form ¢guxyuo
n aus dem Lateinischen durch ¢guxkyus f ersetzt, ohne Zweifel
unter dem Einfluss des Polnischen fikcja f in der Petrus-Periode.
Hier kdnnen wir einen Vegleich zwischen dem Polnischen und
Russischen ziehen: comissio > komisja f > xomuccus f:

a) Latein/Griechisch — Russsisch:

formula f ¢bopmya f

fortina f ¢dopryna f

intelligentia f uHTeIMrennus f

fictio f ¢uxknuo n (Petruszeit), pukrms f
baccalaureus f GakanaBp m

notarius m HOTapuit M, HOTep M, HOTapuyc M

OTOGTOAOC M
gmokonog M, f
Dapad(v) m
Jeordyoc m
@UOc0pOc M
XPOVOYPAPOG M
dApapntoc m, f
xopodc m

pobog m

atdnp m, f
eotvié m, f
yEPOLPiL M
yorépa
¢dopa f

armocToyx M
SIUCKOI M
(hapaorn m
Teosor m
¢umocop m
xpoHorpag m
andasut m
xop m

Mudp m

3¢up M
(huHIK M
XepyBHM M
xonepa f
¢ropa f, Bropa f
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Kko9édpa f kadenpa f

gmapyio f emapxus f
aotporoyo, f acrposorus f
pov3oiroyia f muosorus f
ovvayoyn f cunarora f
p'oIpog m putpma f
mabog N najoc M
yAapog f, 14.1. -0d0og xnamuna f
cvpporov n CHUMBOJ M
ayyehog m, f adrea m

b) Griechisch — Latein — Russisch:

ypnotopddeio f chréstomathia f xpecromarnus f
étvpoloyia f etymologia f stumororus f
£0voypago f ethnographia f staorpadwus f
Bpriov n biblia PI. biblos f 6ubmms f

Aus den Untersuchungen der Entlehnungen aus dem Latein
und Griechischen ergibt sich das folgende: Das russische
Genusbewusstsein entlehnt das Genus der fremden Substantive
morphologisch, indem es die Nomen in die drei Oppositionen
nach den allgemeinen Regeln der russischen
Genusdifferenzierung einteilt. Aufller Substantive wurden als
Nomen andere Wortarten entlehnt. Auch sie wurden nach den
gemeinsamen Genusregeln im Russischen assimiliert. Das
Genus der Gebersprache bewirkt das Genus des Russischen auf
keinen Fall.

Die Substantive, die am Wortende -a, -ia haben, fallen mit
den russischen Genusendungen zusammen, deswegen werden
solche fremden Nomen ohne Verdnderungen ins Russische als
Feminina tbernommen.
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Die untypischen flr die russische Sprache Suffixe oder
Endungen wurden reduziert und gingen in die Maskulina nach
dem Konsonanten im Auslaut.

Produktive Oppositionen sind das Femininum (mit 25
Nomen) und das Maskulinum (18 Nomen). Unproduktiv ist das
Neutrum (in unseren Beispielen nur ein Wort). Andere
Substantive haben trotz der Angaben des etymologischen
Worterbuches von M. Vasmer andere Vermittlersprachen,
hauptséchlich das Polnische.

3.2.2 Entlehnungen aus dem Deutschen

Das Deutsche war wahrend der ganzen Geschichte der
Entwicklung des Russischen immer wesentlich. Es bereicherte
den Wortschatz des Russischen, was politische, wirtschaftliche,
kulturelle und Handelsgriinde hatte.

Seit dem 10. Jahrhundert gab es schon im Russischen
deutsche Worter, die nicht nur mit dem Militdrwortschatz
verbunden waren. Im 13. Jahrhundert kdmpften Russen mit dem
Schwerbruderorden am Ostsee. Im 14. Jahrhundert entstanden
enge Beziehungen mit dem Handelbundnis der Hansestadte,
infolgedessen ein reicher Wortschatz der Handels- und
Wirtschaftsterminologie ins Russische tberging.

Zun&chst sind im Russischen mehr Kalkierungen der
deutschen Worter betrachtet. Der Entlehnungsprozess war zu
dieser Zeit sehr verbreitet. Ins Russische wurden meistens
solche Worter bernommen, die im Alltag der Moskauer Rus
gerb&uchlich waren [HUccepnun 1961:71]. Aber der H6hepunkt
der deutschen Worter ins Russische fallt auf die 16. — 18.
Jahrhunderte, was vor allem mit der Ubersetzungstitigkeit,
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insbesondere mit der Ubersetzung des Buches von Wallhausen
Johann Jakob “Kriegskunst zu Fuss” verbunden war. Das Buch
lieR einen reichen militdrischen Wortschatz entstehen.
AuRerdem wurde nach der Thronbesteigung von Petrus 1., nach
der Eroffnung von «Fenster nach Europa», der Durchfuhrung
der globalen Reformen in der Verwaltung des Landes, mit der
Zusammenarbeit mit zahlreichen Fachleuten unterschiedlicher
Berufe und ihrer Einladung nach Russland wurde die
Hauptfremdsprache von Russland Deutsch. Bis zur 2. Halfte 18.
Jahrhunderts wurde das Russische durch die deutschen Worter
bereichert. Natlrlich gelangten die deutschen Worter ins
Russische sowohl auf literarischem als auch auf mundlichem
Weg, was sich phonetisch und grammatisch in der
Nehmersprache widerspiegelt (s. ausfuhrlicher Anhang 1.).

Bei der Untersuchung des Wortschatzes aus dem Deutschen
(direkt und indirekt) sehen wir &hnliche Prinzipien der
Genuswahrnehmung, wie es bei den lateinischen und
griechischen Substantiven der Fall war. Alle Nomen auf einen
Konsonanten im Auslaut gehen im Russischen in das
Maskulinum. Da es im Deutschen die Endung -o fehlt und alle
deutschen Neutra am Wortende einen Konsonanten besitzen,
wurden sie im Russischen Neutra. Von den untersuchten 102
Nomen haben 83 Substantive diese GesetzmaRigkeit.

Andere Substantive brauchen zusétzliche Erlauterungen:

Die entlehnten Lebewesen im Russischen entsprechen ihrer
Form nach den deutschen Wortern. In dieser Hinsicht ist die
Herkunft egpeiimop m zweifelhaft, denn es in der Petrus-Zeit
war der Einfluss des Polnischen auch sehr stark. Beim Vergleich
des polnischen Substantivs jefrejtor m sehen wir analogische
Formen im Polnischen und Russischen, was die Quelle von
eppetimop Uber das Polnische nachweist.
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Deutsche Maskulina und Feminina auf -el bekommen im
Russischen Maskulina auf einen weichen Konsonanten. N.
Martisyk zahlt 43 Worter ohne Genusveranderung und 14
Nomen mit dem Genuswandel in die Feminina [MapTtuciox
1978:66, 71]. A. Superanskaya behandelt den Zusammenhang
der Betonung in einem mehrsilbigen Wort mit seinem Genus.
Mehrsilbige Worter mit der Betonung auf die 2. und 3. Silbe
vom Ende sind maskulin, wie es auch in unseren Beispielen der
Fall ist, vgl. der Ziegel > yuecens m, der Stempel — wmemnens m,
der Stopsel — wmencerv m [Cynepanckas 1965:48-49]. Fur
Feminina ist die Betonung auf die Letztsiloe eigen. In
Anbetracht dieser GesetzmaRigkeit l&sst sich das Genus der
Substantive wie gopens f, cacmpons f eklaren. Das Substantiv
erhielt wohl mit der Analogie mit pois — ponu ihre Pluralform
eacmpoau. In den deutschen Wortern fallt die Betonung auf die
vorletzte Silbe, was die Substitution der deutschen Form und die
Betonung auf der letzten Silbe im Russischen lasst. Dennoch ist
es in Bezug auf die Lexikologie und Morphologie nicht
ausreichend. Wir sind der Meinung, dass es bei ¢popers um die
direkte Entlehnung aus dem Polnischen handle, indem der
grote Einfluss des Polnischen auf das Russische annimmt, vgl.
pIn. forel m [Topsies, 1896].

Das Genus von arazype f entspricht formal und semantisch
dem russischen Genusbewusstsein, weil maskulin auch
Substantive auf einem weichen Konsonanten sein kénnen (vgl.
n1e6edb, 2ych, nyno, WAMNYHD).

Das deutsche Wort die Wacht hatte im Althochdeutschen
die Variante wahta, im Mittelhochdeutschen war es wachte. Das
heiBt, das Polnische Ubernahm das Nomen aus deutschen
Dialekten, das Russische spéter aus dem Polnischen wachta f.

Die Entlehnung zoxon entspricht der Pluralform die Locke —
die Locken, denn im Gegenteil hétte das russische Substantiv
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eine andere Form, wie vgl. die Grimasse — epumacca f, die
Gardine — eapouna f. Das Nomen die Binde im Russischen trotz
der Logik anderer Entlehnungen bekam das Maskulinum 6uwnm.
Hier geht es um die kurlandische Herkunft des Wortes, wo das
Nomen das Bind auch die Bedeutung von Binde einschlief3t.

Natdrlich sind synchrone Untersuchungen fiir die
Genuswahrnehmung der Entlehnungen nicht ausreichend, denn
“im wirklichen Leben sind Synchronie und Diachronie
untrennbar verbunden” [Akymenko 1961:67]. So ist das
Russische wupma feminin, weil neben die Schirm auch im
Mittelhochdeutschen die Form schirme Ublich war. Die Sprotte
wurde im Russischen zu wnpom, denn das deutsche Wort
urspriinglich die Variante der Sprott hatte. Das in 1711 entlehnte
wmpadgp, der trotz der GesetzmaRiigkeiten der Assimilierung der
Feminina auf -e im Russischen maskulin ist, wurde von der alten
Form die Straaf entlehnt.

Die deutschen Formen die Spritze, die Spitze adaptierte das
Russische als Maskulina. Einerseits kann die Reduktion des
deutschen Femininums -e im Russischen durch die Produktivitat
von Maskulinum und Unproduktivitdt von Neutrum sein, wie es
bei N. Martisyk ist [Mapructok ebd.:72]. Wie die Beispiele
zeigen, haben mehrere Substantive polnische Wege des
Gelangens ins Deutsche, besonders in der Petrus-Zeit.
Deswegen denken wir, dass das russische Nomen wnuy nach
den formal-semantischen Merkmalen eher aus dem Polnischen
szpic m “Spitze” libernommen wurde. Das Nomen wnpuy kam
ins Russische Uber slawische Sprachen, vgl. bulgarisch,
serbisch, ukrainisch wnpuy.

In der Sprache des 19. Jahrhunderts waren im
Literaturrussischen die Formen zan — 3ana — 3ano in der selben
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Bedeutung im Gebrauch. Dabei war die Form szaza im
Salonrussischen (z. B. in der Sprache von Leo Tolstoy)
gebréauchlicher, was sich anmuten lasst, dass die Entlehnung aus
zwei verschiedenen Sprachen ins Russische kam: aus dem
Franzosischen sale f Gber das Polnische sala f und aus dem
Deutschen der Saal. Direkte Entlehnung aus dem Franzgsischen
ist auch nicht ausgeschlossen, denn die russische Aristokratie
beherrschte  vorwiegend Franzdsische wund konnte das
franzosische Maskulinum als Femininum mit dem Suffix -a im
Russischen wahrnehmen, weil eine bestimmte Anzahl der
Entlehnungen auf unbetontes -e im Russischen als -a assimiliert
wird, vgl. die Harfe -apga. Die Herkunft von saz aus dem
Deutschen stimmt mit der gesamten Logik der russischen
Genisadaptation uberein:

der Gefreiter edpeitrop m
die Gréfin rpadunsf
das Fraulein ¢peiinuna f
die Forelle ¢opens f

die Glasur riasyps f
die Wacht Baxra f

die Binde OuHT M

die Locke, 1i. die Locken  moxor m

die Gastrolle ractposs f
die Patrontasche maTpoHTam m
die Jagdtasche sraram m
die Tanzklasse TaHIKIacC M
die Strafe urrpad m
die Spitze HITTUIL M

die Spritze LIIPHLL M
die Sprotte, der Sprot LITPOT M
der Saal 3ai m, 3ana f
das Zeughaus neixrayc m
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Die franzosischen Entlehnungen (ber das Deutsche zeigen
ahnliche Regeln der Genusadaptation. Deutsche Maskulina und
Neutra auf harte Konsonanten werden im Russischen maskulin.
Die Substantive im Auslaut mit einem Vokal verandern ihren
Vokal -e und assimilieren sich als feminine Worter auf -a.

Andere Substantive brauchen zusatzliche Erklarung.

Obwohl M. Vasmer sicher ist, dass ousuoeno aus dem
Deutschen entlehnt wurde, sind wir der Meinung, dass es eine
direkte Entlehnung aus dem Franzdsischen ist. Sonst wurde im
Russischen die Form ousudenoa verbreitet, wie z. B. die
Ballade -6anraoa. Unsere Vermutung basiert auf den femininen
und maskulinen Wortformen eapuumyp und eaprumypa, die in
der Regierungszeit von Petrus | Ubernommen wurde. Das
Femininum hat 2 Bedeutungen: Gesamtheit verschiedener
zusammengehorender, zusammenpassender, aufeinander
abgestimmter Kleidungs- und Ausstattungsstiicke und die
Garniturschrift. In dieser Bedeutung ist das Wort aus dem
Deutschen entlehnt, vgl. yewusypa, macucmpamypa. Die
Entlehnung eapuumyp ist unserer Ansicht nach direkte
Entlehnung aus dem Franzésischen, wie asanecapo <
avangtgarde f, peseps < reserve f bzw. (ber das polnische
garniture m in der Bedeutung “Gesamtheit von Stiicken”.

Das Substantiv ¢hanepa féllt nicht mit der gesamten Logik
der Genusanpassung des Russischen zusammen. Das l&sst
andere Gebersprachen anmuten. Aus Vergleich der Nomen
typuup < Turnier und danepa < Furnier ergibt sich, dass sie
ahnliche Formen haben kénnten, was aber nicht der Fall sei. Aus
diesem Grund denken wir, dass ¢anepa aus den slawischen
Sprachen entlehnt wurde, vgl. polnisch fornir, bulgarisch furnir.
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Laut allgemeinen Regeln der Assimilation der Feminina im
Deutschen miisste die russische Variante die Tusche die Form
mywa, was im Russischen andere Bedeutung hat. Unserer
Ansicht nach ist das Substantiv myws direkte Entlehnung aus
dem Franzosischen. Das russische Femininum ist nach der
Analogie mit den Wortern auf weiche Konsonanten zu erkléren,
vgl. motus, pooice.

Das Substantiv die Farce hat im Deutschen zwei
Bedeutungen: ‘Lustspiel” und 'Hackfleisch'. Es gelangte ins
Russische als Hackfleisch. Trotz der angegebenen Etymologie
von Vasmer sei das russische ¢gapw eine Entlehnung aus dem
Polnischen farsz m mit der gleichen Bedeutung. Das Substantiv
¢apc kam ins Russische entweder tiber das Deutsche oder direkt
aus dem Franzosischen:

belles-lettres m der Belletrist OemeTprct M
aristocrate m der Aristokrat apUCTOKpaT M
banquier m der Bankier OaHkEp M
brillant m der Brilliant OpMIIBSIHT
mprix courant m der Preiskurant npeiickypant m
resident m der Resident pe3umeHT m
bloquer die Blockade omokana f
grimace f die Grimasse rpumaca f
ballade f die Ballade bamnana f
dépéche f die Depesche nenenia f
plomber (aé.) die Plombe wiomba f
pose f die Pose no3a f

frégate f die Fregatte ¢perara f
réclame f die Reklame pekiama f
troupe f die Truppe tpymma f
store m der Store mropa f
bastion m die Bastion 6acTHoH M
cabinet m das Kabinett kaGuHEeT M
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banquet m das Bankett OaHkeT M

parquet m das Parkett mapker m
piguet m das Pickett OUKET M
afrz. tabour, fr. tabouret m das Taburett tabyper m
buffet m das Buffet Oyder m
present m das Préasent Ipe3eHT M
afrz. flaute, fr. flGte die Flote ¢ueiita f
placard m, ndrl. plackaert mhd. das Plakat IaKkar m
sentiment m das Sentiment CEHTHMEHT M
blond m der Blonde GIOHIHH M
dividende m die Dividende JMBHIEH M
garniture f die Garnitur rapHuTyp M, rapautypa f
afrz. tournu das Turnier, turnieren TypHHpP M
&é. fournir das Furnier, furnieren tdanepa f
touche f die Tusche tyme  f
farce f die Farce Gdapm  m

Von den russischen Entlehnungen aus dem Griechischen
und Lateinischen Uber das Deutsche brauchen folgende
Substantive eine Eklarung:

Alle deutschen Substantive auf -ur wurden im Deutschen
ohne Ausnahmen zu Feminina auf -ypa. Es ist jedoch allgemein
bekannt, dass die meisten wissenschaftlichen und Berufsbegriffe
und mit ihnen verbundenden Vorstellungen ins Russische aus
dem Lateinischen stammen. Deshalb ist die deutsche
Vermittlung hier kaum moglich.

Im Russischen ist ouarexmuxa feminin, wahrscheinlich
durch den wissenschaftlichen Stil. AuRerdem sind alle Nomen
auf —(ux)a < dt. -ik weiblichen Geschlechts, z. B, die Dialektik -
ouanexmuxa, die Musik — myseixa, die Logik — nocuxa. Dazu
gehort auch das Nomen xmunuxa, dessen Femininum von
Vasmer durch Analogie mit 6Gorsnuya erklart wird. Unserer
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Meinung nach ist das Wort nur formell und nicht semantisch
feminin.

FUr die Periode Ende 17. Jahrhunderts bis 30-er Jahre 18.
Jahrhunderts waren Variationen auf -us/-um fir die
Entlehnungen aus dem Griechischen und Lateinischen
verbreitet. Entlehnungen unterwarfen Reduktion, Substitution
der Flexionen, was mit dem lateinischen und griechischen
Deklinationsparadigma, und namlich mit verschiedenen Formen
der Kasus beim Erhalten des Stammes verbunden war. Genau
mit diesem Variieren werden verschiedene Genusformen
lateinischer eindeutiger Worter im Russischen von den
Lexikologen erlautert. Wir halten aber in der morphologischen
Assimilation der Entlehnungen und ihrem Paradigma die
Auswirkungen verschiedener Sprachen fir relevant. In dieser
Hinsicht gibt es im Russischen viele morphologische
Genusdubletten mit dem selben Stamm, vgl. xorcunuym,
KOHCUnus, obcepeamopuym, obcepsamopus, 006cepsamopuil.
Unserer Auffasung nach und wie das untersuchte Material zeigt,
werden die Entlehnungen aus dem Deutschen auf -ium im
Russischen substituiert und zum Maskulinum gezédhlt. So
denken wir, dass die Form canamopuu aus dem Deutschen ins
Russische gelangte. Die Variante canamopuym ist eher eine
Entlehnung aus dem Polnischen sanatorium n. Das Femininum
canamopus konnte eine andere Vermittlersprache haben, wie z.
B. lettisch sanatorija f.

Die russischen Varianten yromumamyml ynomumam zeigen
auch unterschiedliche Gebersprachen. Das letztere kdnnte der
Form nach sowohl aus dem Latein direkt, als auch Uber das
Deutsche tbernommen. Die Form yasmumamym ist eher eine
Entlehnung aus dem polnischen ultimatum n. So lassen sich
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auch  die  Dubletten  ob6cepsamopus,  obcepsamopuym,
obcepsamopuii erklaren. Die Form o6cepsamopuym ist eine
Entlehnung aus dem Polnischen observatorium n. Das
Substantiv o6cepsamopuii kam ins Russische entweder direkt
aus dem Lateinischen oder uber das Deutsche. Das Femininum
stammt vom Bulgarischen observatorija f.

Anhnlich ist das Nomen goxyc nicht (iber das Deutsche,
sondern uber das Polnische focus m ins Russische tibernommen.

Laut Vasmer ist das Substantiv nopyuor m eine Entlehnung
aus dem Deutschen. In diesem Fall hdatte es eine weibliche
Form. Wir sind dagegen der Meinung, dass das Wort
franzosischer Herkunft ist, vgl. portion f. Die Variante nopyus f
ist eine Entlehnung aus dem Polnischen in 1711. Ahnlich ist das
Substantiv osayus aus dem Polnischen owacja entlehnt.

Das russische anmexa f ist eher aus baltisch-deutschem,
also Uber Dialekt entlehnt, was die lettische aptieka und
litausche Form aptieka nachweisen.

So lassen die Entlehnungen aus dem Deutschen und tber
das Deutsche festlegen, dass die morphologischen Merkmale der
Entlehnungen im Russischen am wichtigsten fir die
Genusadaptation sind. Die entlehnten Worter auf harte
Konsonanten bekommen das Maskulinum, die auf Vokale
Femininum. Es mangelt an Neutrum, was selbstverstandlich ist,
denn es gibt in den Gebersprachen sehr wenige Substantive mit
den fir das Russische typischen Endungen -o, -e. Das Genus der
Geber- und Vermittlersprachen bewirken das Genus des
Russischen wéhrend der Assimilation der Nomen nicht.

Am produktivsten sind die Maskulina. Die Lebewesen
werden ohne Ausnahmen nach ihrem biologischen Geschlecht
dem Maskulinum und Femininum zugeordnet.
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Entscheidend ist in der Genusassimilation bei einigen
Substantiven die Betonung, wenn es keine anderen
Genusmerkmale vorhanden sind.

Die anderen Substantive, die diesen Regeln nicht
entsprechen, haben andere VVermittlersprachen.

3.2.3 Entlehnungen aus dem Franzdsischen

Der starkste Zufluss der franzdsischen Entlehnungen fallt
auf die Zeit der Herrschaft von Petrus I. Den Hohepunkt
erreichen die direkten und indirekten Entlehnungen im 17.-18.
Jahrhundert aus dem Franzosischen ins Russische. Wahrend der
Regierung von Elisabeth 1. und Katharina Il. begannen
freundschafliche und Handelsbeziehungen mit Frankreich. Mit
der industriellen Entwicklung, besonders der Leichtindustrie,
verschiedener Handwerke wurden aus Frankreich Fachleute
nach Russland eingeladen. Das ist besonders im 18. Jahrhundert
zu beobachten. Bedeutend war die Rolle der kompetenten
franzosischen Fachmanner auf dem Gebier der Wissenschaft
und Kultur.

Mitte 18. Jahrhunderts beherrschte die russische
Aristokratie ausgezeichnet Franzosisch, was einen besonderen
Einfluss auf den Wortschatz des Russischen hatte. Sehr aktiv
war auch die Ubersetzungstatigkeit (s. ausfiihrlicher Anhang 2.).

Direkte und indirekte Entlehnungen aus dem Franzdsischen
legen ahnliche Regeln der Genusassimilation fest, wie es aus
anderen Sprachen der Fall war. Hier missen die Formen und das
Genus der folgenden Substantive erklart werden:

Semantische Genuswahrnehmung gilt nur bei den
Lebewesen. Deshalb sind solche Substantive wie 6ronoun,
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opronem und &hnliche Nomen im Russischen maskulin. Die
franzésischen Feminina coquette, chansonette verénderten sich
morphologisch und bekamen russische diminutive Suffixe
KoKemKa, wianconemxka, ononounka, VQl. noopyscka, oesouka
usw. [auch Kanunuesnu 1978:48].

Die franzosischen Maskulina auf harte Konsonanten wurden
im Russischen maskulin. Das bezieht sich auch auf den
franzésischen stummen Vokal -e, der sowohl fir Maskulinum
als auch fur Femininum typisch ist. Im Russischen wird dieser
Vokal dagegen nicht ausgedriickt, weswegen alle Nomen in das
russische Maskulinum Ubergehen. So ist das Wort peszeps
maskulin. Es gibt aber das Femininum pesepsa f, dessen
Herkunft unserer Auffasung nach eher das Polnische rezerva sei.

Fir die Entlehnungen aus dem Franzodsischen ist das
Neutrum verhaltnismaRig produktiver als aus anderen Sprachen.
Dieser Umstand erklart sich durch die Besonderheiten der
franzésischen Orthoepie. Die Worter wie mupe, mpuxo, nenche,
@ure u.d. sind im Russischen neutral. Noch mehr: die
untypischen fir die russische Genuswahrnehmung Nomen wie
nopmmons, nonyppu, ¢gpuxace wurden ebenfalls als Neutrum
aufgenommen.

Was die femininen Formen nzamgopma, pechpopma, ¢hepma,
weeentopa betrifft, so sind wir der Uberzeugung, dass diese
nicht aus dem Franzdsischen, sondern aus dem Polnischen
platforma f, reforma f, ferma f entlehnt wurden.

Da die meisten Gallizismen auf stumme -e im Russischen
reduziert werden, ist es hdchstwahrscheinlich, dass das Wort
camupa f eine Entlehnung aus dem Polnischen satyra f oder aus
dem Deutschen die Satire und xomaema f aus dem deutschen die
Kotellette seien.
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Sehr bemerkenswert ist die Assimilation des Nomen tour m,
f. Die Adaptation der Entlehnungen ist kein mechanischer
Prozess. Die morphologische “Hiille” des Wortes wird
“bewusst” kontrolliert. So bekommt das russische Wort myp das
Maskulinum als “Etappe”, als mypa f heilt das Substantiv
“Turm”.

Der Form nach denken wir, dass die Entlehnungen
cepenaoa und kapwepa Kkeine Entlehnungen aus dem
Franzosischen sind. Unserer Meinung nach sind sie Uber das
Polnische serenada f, kariera f oder das Deutsche die Serenade,
die Karriere ins Russische gekommen.

Ahnlich bei asckaopa und scmagema, vgl. deutsch die
Estafette, polnisch eskadra f.

a) Franzosisch — Russisch:

brunet m OproHer m
marqueur m Mapkep M , MapKUPOBIIUK M
marodeur m Mapojep m
sapeur m camep m
sauffleur m cydmep m
chauffeur m modep M
chefm e m
estampage m 3CTaMIIax M
avantgarde f aBaHrapa m
agrafe f arpa m
bariere f Hapbep M
visite f BH3UT M
garderobe f rapaepod m
gastronome f racTpoOHOM M
compresse f KoMIpecc M
police f MOJIHC M
polytypage MOJIMTHIIAXK M
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polonaise f
nature morte
raffinade
resonance f
remonte f
surprise f

tulipan, fr. tulipe f

face f
faience f
flotte f
fougasse f
estampe f
fricassee f
visam
pincenez m
potpourri m
portemonnaie m
tiret m

tricot m

filet m
comité m
chatain
chansonnette f
coquette
reserve f
conserve f
plate-forme f
réforme f
ferme f
chevelure f
mouche f
écharpe f
fiche f
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HOJIOHE3 M
HaTIOPMOPT M
padurag m
pe3oHaHc M
pPEeMOHT M
cropmpu3 m
TIOJIBIIAH M
dhac m

hasHCc M
¢utor m (1696)
thyrac m
acTamI M
(puxace n
Bu3a f

MIeHCHE N
Hommyppu N
MOPTMOH? N
THpE N

TPHKO N

tdue n
KOMHTET M
maTeH m
mraHcoHerka f
kokerka f
pesepB M
koHcepsa f
marpopma f
pedopma f
tdepma f
mesenropa f
myika f
mrapgp m

¢um m, dumxka f



b) Latein — Franzdsisch — Russisch:

fatuus m, vlat. fatedus (adj.)
afrz. companione(m) m

stilus m

alat. flasca f, flasco m

fiscus m

afrz. tarcon
hospitale f
radius m
subiectum n
tornus m
staticum
praefixus
semestris adj.
repertdrium n
farcire (Verb)
carricare
cadentia f
studium n
classis
spatula f
*revindicare

sors, Gen. sortis f

seded (Verb)
tela f
rationem f
factionem f
satione(m)

focarium, focus m

satira f
costa f
series
turris f

m

fatm
compagnon m
styliste m
flacon m
fiscm
estragon m
hotel m
rayon m
sujetm
tour m
étage m
préfixe m
semestre m
repertoire m
farce f
charge f
chance f
etude f
classe f
epaulette f
revanche f
sorte f

séant, séance f

toile, toilette f
raison f

facon f

saison f

foyer m

satire f
cotelette f
série f

tour f
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tat m
KOMIaHbOH M
CTHJIUCT M
(hmakor M
¢uck m
3CTparoH m
oTtenb M
palioH m
CIOKET M
TYyp M
9TaX M
npedukec M
ceMectp m
pernieptyap m
dhapc m
mapx m
IaHe m
3TI0h M
Kiacc m
3M0JIET M
peBaHII M
coptrm
ceaHc M
Tyasietr m
pe3oH M
dhacor m
CEe30H M
thoite n
carupa f
koriera f
cepust f
Typa f



c) Italienisch — Franzdsisch — Russisch:

ciarlatano m charlatan m IrapiaTad m
carnevale m carnaval m KapHaBaJ m
festone m: festa f festoon thecror M
catafalcom échafaud m smador M
spadone m espadon m 3CMaZ0H M
limonata f limonade f JUMOHAA M
maschera, mascherata f mascarade f Mmackapad m
facciata f facade f tacamrm
scrota f escorte f 3CKOPT M
carro m, carriera f carriére f kapsepa f
staffetta f éstaffette f scradera f
serenata f sérénade f cepenana f
squadra f escadre f ackazpa f

d) Deutsch — Franzdsisch — Russisch:
mhd. schranc écranm 9KpaH m
mhd. stapel étape f aTam m
klitsch clichém Kimie N

e) Griechisch — Franzdsisch — Russisch:

gmypaon f épigraphe f smmrpad m
Ehhenyig £ ellipse f, ellipsis f SIUTATIC M
gmomoia £ épopée f snomnes f

koountikn £ cosmetique f kocMeTHka f

Aus dem untersuchten Material ergibt sich, dass
Gallizismen im Russischen nach der formalen Komponente
wahrgenommen werden. Die meisten Nomen (130) werden nach
ihren morphologischen Endungen/Suffixen im Russischen
assimiliert. Die franzdsischen Entlehnungen passen sich dabei
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mehr nach dem phonetischen Anklang, was das Maskulinum am
produktivsten macht (70 Nomen von 160).

VerhaltnismaRig produktiv ist im Unterschied zu anderen
Sprachen das Neutrum. Das liegt wieder an den Besonderheiten
der franzosischen Aussprache -e im Auslaut in betonter und
unbetonter Silbe.

Diejenigen Substantive, die nicht den allgemeinen Regeln
entsprechen, haben andere Vermittlersprachen fir das
Russische.

3.2.4 Entlehnungen aus dem Polnischen

Die Rolle des Polnischen als Vermittlersprache ist in der
Bereicherung des russischen Wortschatzes wesentlich. Die
Sprachverwandschaft, die geografische Nachbarschaft wvon
Russland mit  Polen,  Handelsbeziehungen, politische
Verhéltnisse lieRen zahlreiche Worter aus verschiedenen
Gebieten der Wissenschaft, Kultur, Technik und Wirtschaft. Sei
dem 16. Jahrhundert, besonders in der 2. Halfte des 17.
Jahrhunderts gelangten polnische Worter ins Russische aus den
Ubersezungsdokumenten und schriftlichen Uberlieferungen. Als
wichtiger Bereich der Kontakte mit dem Polnischen und
Ubersetzungen aus dem Polnischen gilt die diplomatische
Korrespondenz in der Epoche von Petrus I. mit Polen als
Verblndetem Russlands in Kriegsfragen, politischer und
diplomatischer Strategie und Taktik [bup:xaxosa 1972:52]. Das
Zarenrussland beteiligte sich am Livlandischen Krieg (1558-
1583) mit Schweden, Danemark, Polen-Litauen. 1654-1667
fuhrte Russland Krieg gegen Polen-Litauen, infolgedessen
Rzeczpospolita oder Konigliche Republik in drei Teile aufgeteilt
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wurde. Litauen wurde ein Teil von Russland (s. ausfuhrlicher
Anhang 2.).
Betrachten wir Entlehnungen aus dem Griechischen und
Latein Uber das Polnische ins Russische:
a) Latein — Polnisch- Russisch:
capitulatio
comminicatio f

kapitulacja f
komunikacja f

kanuryssius f
komMyHuKarus f

constititio £ konstytutcja f kouctutynust f
constriictio f konstrukcja f koHcTpykmus f
confiscatio f konfiskacja f koH¢uckarnus f
provincia f prowincja f nposuHius f
sessio sesja f ceccus f
religio f religia f pesurus f
commissio f komisja f komuccus f
mongéta f moneta f monera f

ars politica polytika f nosutrka f
rhetorica n retoryka f peropuka f
forma f forma f thopma f
praefectus m prefekt m npedext m
réctor m rector m pekrop (1693) m
frant tschech. frant  frantm (dpant M
scholaris m szkolarz m HIKOJISIp M
examinator m egzaminator m dK3aMeHaTop M
concursus m konkurs m KOHKYpC M
sequestrum n sekwestr m CeKBEeCTp M
terminus m termin m TEPMHUH M
factum n fakt m (akr m

fundamentum n fundament m ¢ynmamenT m
s€minarium n Seminarium n ceMuHap M, CEMUHAPUYM M,
CeMHUHapuii M
9K3aMeH M

examen n egzamen, -min m

b) Griechisch — Latein — Polnisch -Russisch:

povapylo £ monarchia f monarchja f monapxust (1659) f
OGS poesis f poezja f noxsus T
kopodio f  comoedia f komedia f komenus f

ypovoroyia.  chronologia f
ovppetpio f symmetria f

chronologiaf  xpomomorus f

aici., symetriaf cummerpus f
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mhavrtng adj. planéta f planeta f rianera f

oynuo n scheman, f schema f cxema f
evoika n, euowkn £ physicaf  fizyka f ¢usuka f
oyoAn f schola f szkota f mkona f
npoktik f  practica f praktyka f npaktuka f
Ndwa 10 Ndog nethica f etyka f strka f
noAitikog m - politicus Part.  polityk m nonutuka f
yapaxnp m  character m character m xapakrep m
puébodogm  methodus f metoda f meron M, meroa f
eng. method
apvydarog f amygdalus f migdat m MHUHJIAIb M
Opydavovn  organum n organ m opras m

Polonismen nehmen das Genus &hnlich den russischen
Substantiven wahr. Sowohl die russischen als auch die
polnischen Nomen mit einem Konsonanten im Auslaut gehtren
zu den Maskulina. Die Substantive auf -a/-s werden in die
Klasse der Feminina zugeordnet. Diskrepanzen in den
russischen und polnischen Formen beziehen sich nur auf die
Worter auf -us/-um. Aus analogischen Beispielen aus dem
Lateinischen, Deutschen und Franzdsischen ergibt sich, dass das
Polnische im Falle direkter Entlehnungen aus dem Lateinischen
diese Suffixe erhielt, was auch im Russischen der Fall sein
musste. Aus dieser Logik ausgehend kénnen wir in Bezug auf
die Etymologie einiger Nomen den Angaben von M. Vasmer
nicht zustimmen. Das sind z. B. die Substantive cemunapus,
cemunapuii, cemunap. Erstens zeugt das Vorhandensein einiger
Dubletten von verschiedenen Geberquellen im Russischen.
Zweitens weisen sie unterschiedliche lexikalische Bedeutungen
auf. Laut dem untersuchten Material aus dem Lateinischen,
Deutschen und anderen Sprachen seien die Varianten
cemunapuu und cemunapus direkte Entlehnungen aus dem
Lateinischen mit dem reduzierten Suffix in der Bedeutung
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“Schule”, z. B. oyxosnas cemunapus “Priesterseminar”. Das
Wort cemunap kam ins Russische aus dem Deutschen Seminar
“Lehrveranstaltung an der Hochschule”. Von diesem Standpunkt
aus konnen wir einige Substantive hinsichtlich ihrer
Vermittlersprache etymologisch prazisieren. Die polnische
Quelle folgender Entlehnungen wird von M. Vasmer in Frage
gestellt. Dagegen sind wir der Meinung, dass sie laut den
festgestellten GesetzmaRigkeiten aus Polnischem ins Russische
eingedrungen sind:

persona f persona f nepcona f (1633)
figtra f figura f ¢urypa f (1701)
exesitio f egzekucja f ak3ekynus f
expeditio f ekspedycja f skcnenuius
iarisdictio £ jurysdykcja f fopucaukitus
proportid f proporcja f npormopius f (1710)
ratificatio ratyfikacja f parudukamus
titulus m tytut m TUTYJT M

favor f fawor m taBop m

calende, calendarium nkalendarz m KaJleHJapb M

Das Substantiv xazenoaps Stammt auch aus dem
Polnischen, denn andernfalls hatte das Wort die Formen
*ranenoapuu. Solche Substantive wie gueypa, nepcona weisen
wieder auf polnische Quellen, vgl. persona, figura.

Andererseits kann “die grammatische Form des Genus als
Quelle semantischer Effekte sein” [Bunorpamos 1986:59]. Diese
semantische Effekte sind direkt mit den Entlehnungsquellen der
russischen Worter verbunden. So weist die Form von memooda
als Vermittlersprache auf das Polnische metoda f. Das
franzgsische Substantiv memoo ist aus dem Franzosischen
methode f entlehnt.
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c) Deutsch — Polnisch — Russisch:

der Band bant m 6aHT M

der Bund bunt m OyHT, OyHZ M

das Bund bunt m OyHT M

der Grund gruntm rpyHT M

das Brack brak m O6pak m

mhd. vortuoch fartuch m tdhaptyk m

mhd tanz taniec m TaHer; m

die Brauer browarnia f oposapus f

mhd. valsch falsz m ¢ansm f (1488)

mhd snuor sznur m, sznurek m mHyp, IIHYPOK M

der Sturm, stirmen szturmm WTyp™M M

mhd. scholderer, schollerer szulerm rysep m

der Feldmarschal feldmarszatek m ¢enpamaprian m
ndrl. veldmaarschalk

die Pfeife fajka f ¢aiika f

mhd schaf, das Schaff szafa f mada f (1724)

mhd. spile, mhd. Spill szpilka f muibka f

der Schacht szacht m, alt. szachta mraxra f

mhd valde, a.-4.-i. fald fatd m, ii. faldy ¢anna f

mhd. jarmarket jarmark m (14084.) jarmarek sipmapka f

die Spale spatek rmana f

Von diesen Wortern miussen die Quellen der folgenden
Susbtantive erklart werden: Das Nomen ¢envomapwan hatte
urspringlich die Form ¢ervomapwanex, die ohne Zweifel aus
dem Polnischen ins Russische kam (in 1700). Gleichzeitig
schlieRen wir eine wiederholte Entlehnung aus dem Deutschen
Feldmarschal, was absolut mit den allgemeinen Regeln der
Entlehnungen aus dem Deutschen in Einklang kommt.

M. Vasmer zeigt einerseits die althochdeutsche Quelle des
Nomens valde. Andererseits gibt es auch im Polnischen &hnliche
Variante falda f, die nicht von VVasmer nachgewiesen ist.

Die Beispiele aus dem Polnischen zeigen, dass alle
Substantive auf einen VVokal keine phonetischen Veranderungen
unterworfen sind. Hier muss die Etymologie von jarmark
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prazisiert werden. Laut der Genuslogik mdisste auch das
Russische die gleiche Form haben. Ein Femininum im
literarischen Polnischen gibt es jedoch nicht. In den polnischen
Ostdialekten gibt es dagegen die Variante jarmarka, die ins
Russische kam, denn sogar der mogliche semantische Einfluss
der sinnverwandten Worter wie pwuinox, 6aszap l&sst das Genus
des russischen Wortes nicht erkldren. Dieses Beispiel
veranschaulicht, wie wichtig die morphologische Form in der
Genuszuordnung der Nomen ist. Auferhalb der russischen
Genuslogik ist das Substantiv wnana, dass auf die deutsche
Herkunft Spale weist. Unserer Meinung nach ist das Wort direkt
aus dem Deutschen entlehnt, denn die Entlehnungen aus dem
Deutschen auf -e werden im Russischen als Worter mit dem
Endvokal -a assimiliert.

Resumierend kénnen wir feststellen, dass die Entlehnungen
aus dem Polnischen ins Russische Identitat mit dem polnischen
Genus zeigen. Alle polnischen Nomen auf -a, -ia, -Cja, -Sja
passen sich im Russischen als Feminina auf -a, -us, -yus, -cus in
Bezug auf ihr Endvokal. Die Substantive auf einen Konsonanten
gehen in die Maskulina Uber. Eine unproduktive Kategorie ist
das Neutrum, denn das Polnische verflgt uber keine formellen
Indexe, die auch typisch fiir das russische Neutrum sind. Die aus
dem Lateinischen und Griechischen entlehnten -us, -um erhalten
im Polnischen dieses Suffix. Das Russische dagegen reduziert
diese Morpheme und die Substantive assimilieren sich als
Maskulina.
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Fazit

Das Genusuntersuchen der Entlehnungen aus der Sicht der
Genuswahrnehmung  lasst  bestimmte  GesetzmaRigkeiten
schlieBen: Im Russischen ist die Kategorie des Genus eine
formale, die das Genus mit keiner lexikalisch-semantischer,
lexikalisch-grammatischer Art der Worter verbindet, wie z. B.
Blumennamen, Pflanzen, Tiere, Naturerscheinungen u. a. Aus
diesem Grund werden die Entlehnungen nach allgemeiner
Genuslogik im Russischen differenziert: Die Substantive auf -a,
-s sind feminin, die Nomen auf einen Konsonanten z&hlen zum
Maskulinum. Die Neutra sind hauptsachlich die Nomen auf -o, -
e. Von 659 Nomen unterwerfen 539 Substantive (81,9%) dieser
Regel. Die Genuswahrnehmung der Entlehnungen wird
komplizierter infolge der grammatischen und phonetischen
Eigenarten der Vermittlersprachen. Die meisten Entlehnungen
sind maskulin (438 Worter, 66,5 %).

Das Vorhandensein der formalen Merkmalen, die dem
Russischen nah sind, machen das Femininum im Russischen
produktiv. Das betrifft besonders die klassischen Sprachen,
Deutsch und Polnisch (203 Worter, 30%). Wenig produktiv ist
das Neutrum, dennoch gewinnt es bei den Entlehnungen aus
dem Franzosischen an Produktivitét (18 Worter, 2,7%).

Auller Substantiven werden aber auch andere Wortklassen
als Nomen assimiliert, die mit dem Substantiv ahnliche Indexe
haben und im Russischen als Nomen entlehnt werden.

Historische Kontakte und die geografische Lage mit Polen
lassen neuen Wortschatz ins Russische einstromen. In dieser
Hinsicht wird die Auswirkung des Polnischen auf das Russische

170



unterschatzt. Auferdem wird das Genus in beiden Sprachen
ahnlich wahrgenommen.

Diskrepanzen in der Geber- und Nehmersprache, die von
den meisten  Sprachwissenschaftlern vom  Standpunkt
phonetischer GesetzmaRigkeiten aus erldutert werden, kénnen
auch durch andere Vermittlerquellen bedingt sein, was
seinerseits Etymologie von Substantiven prazisieren kann.

Dubletten sind nicht das Ergebnis des substantivischen
Mikroparadigmas, wie Lexikologe meinen, sondern parallele
Entlehnungen aus anderen Sprachen.

Semantische Faktoren sind nur bei den Entlehnungen, die
das biologische Geschlecht differenzieren, entscheidend. Dabei
kommen auch phonetische Transformationen — Reduzieren oder
Anknupfen der Suffixe oder Endungen vor.
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SCHLUSSFOLGERUNGEN UND AUSBLICK

Aus der Analyse folgert sich, dass die Genusentwicklung im
Deutschen und Russischen unterschiedlich abgelaufen ist. Die
transparenten  Genusrelationen  des  Indogermanischen
entwickelten sich weiter im Althochdeutschen und spiegelten
sich beim Nomen im alternativen Gebrauch von
Genusoppositionen in Bezug auf die Zé&hlbarkeit. Die
Quantifikationsmerkmale des transparenten althochdeutschen
Mehrfachgenus wurden durch die Derivationssuffixe ersetzt.
Das Genus des Friihalthochdeutschen blieb noch transparent,
aber schon im  Spétalthochdeutschen  gingen  die
quantifizierenden Merkmale des Genus verloren. Im
Althochdeutschen traten Derivationssuffixe als ,,Nachfolger*
des transparenten Genus mit dem Quantifikationsmerkmal auf.
Die Genusschwankungen gingen bis ins Neuhochdeutsche und
die produktivsten Suffixe hielten die Konkurrenz aus.

Im Gegensatz dazu war das Genus im Gemeinslawischen
opak, zeigte fast keinen Zusammenhang mit dem Numerus und
wies sich durch morphologische Merkmale aus. Die
Unifizierung der indogermanischen Stamme fuhrte im
Ostslawischen  zur  Stabilisierung des morphologischen
Genussystems: die auslautenden Konsonanten und Vokale
wurden zu  wichtigen  Genusanzeigern.  Relikte  des
indogermanischen Genus waren kaum zu spiren.

Die Genusentwicklung im Russischen verlief in einigen
Etappen. Das indoeuropéische hochmotivierte Genus misste
schon im Gemeinslawischen (800-1000 n. Chr.) seine
Transparenz verloren haben und war noch im Werden. Es zeigte
keine morphologischen und semantischen Zusammenhange, war
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jedoch eng mit den Deklinationsstaimmen und Paradigmen
verbunden. Die Substantive wurden nicht gleichmaRig nach den
Genera zugeordnet, wie es im Gegenwartsrussischen der Fall ist.
Die unterschiedlichen Genera in den Deklinationsstimmen
wurden nach den Flexiven, also nach ihren formellen Indexen in
die Deklinationstypen eingeteilt, indem sie ihre semantischen
Bedeutungen verloren hatten. Bei meisten Substantiven war
ebenfalls die Zugehorigkeit zu den vokalischen und
konsonantischen Stdmmen nicht erhalten. Nur einige Nomen
wurden ihren semantischen Bedeutungen gemaR laut ihren
Flexiven (Ex-Derivaten) in obliguen Kasus in die jeweilige
Deklinationsklasse eingeordnet. Hier konnte demnach vom
Grammatikalisierungsprozess die Rede sein: Die einst
produktiven  Suffixe  wurden im  Gemeinslawischen
desemantisiert und zu Flexiven geworden, demzufolge neue
grammatische Funktion Ubernommen. Im Gemeinslawischen
waren sie nicht mehr produktiv, aber entscheidend fur die
Zuordnung der Worter in den Deklinationstyp.

Im Altrussischen (Ostslawischen) (11.-14 Jahrhunderte)
begann der Prozess des Umbaus und der Unifizierung der alten
Stamme unter phonetischem, semantischem, morphologischem,
aber auch aulRersprachlichem Einfluss, infolgedessen auch neue
morphologische Merkmale jeder Genusopposition
herausgebildet  wurden.  Maskulina  mit  auslautendem
Konsonanten und Neutra auf -o, -e wurden dem 1.
Deklinationstyp, Feminina auf -a, -2 und Maskulina des
ambigen Genus (Genus Communia) dem 2. Deklinationstyp und
Feminina auf -» und Maskulina nyms dem 3.Typ zugeordnet. Im
Unterschied zum Gemeinslawischen zeigte sich das Altrussische
als overte Sprache, weil das Genus morphologisch zugewiesen
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wird. Bei der Umformung wurden die auslautenden -» und -»
reduziert, wodurch der vorangehende Konsonant zur Nullflexion
und dadurch auch zum Genusmarker der Maskulina wurde.
Dabei lasst sich sagen, dass Maskulina in diesem Fall
unmarkiert gegenuber Feminina und Neutra in der
Genusopposition auftrat, weil die Mehrzahl der konsonantisch
auslautenden Worter Maskulina und die Form produktiv fir die
Bildung neuer Worter war. Innerhalb der -a-Stdmme entstand
der Deklinationstyp der Feminina auf -a, -2, zu dem auch
belebte Maskulina auf -a gehorten. Neben den abgeleiteten
Maskulina kamen auch haufig Feminina auf -a in Verbindung
mit derivativen Suffixen in den abstrakten Wortern vor. Der
Umbau der Stamme in die Deklinationstypen fand um drei
Genera statt, indem dem Genus die entscheidende Rolle in der
Kongruenz zugeschrieben wurde.

Zu Beginn der Herausbildung der Belebtheitskategorie (11.
— 14. Jahrhunderte) sind keine morphophonologischen
Veranderungen zu sehen. Aber mit ihrer Entwicklung begann
die parallele Bewegung und Schwankung innerhalb der a-
Deklination: die midnnlichen Maskulina ,,strebten® sich nach den
semantischen Genusmerkmalen, wobei die Schwankungen in
den kongruierenden Wortern zu sehen sind. Trotz der
Literaturnorm findet sich bis heute in vielen Dialekten die
Kongruenz von Genus Communia mit femininen Flexionen. Die
Kongruenzkonflikte ~ zwischen den grammatischen und
semantischen Diskrepanzen innerhalb der Maskulina der a-
Deklination bei Genus Communia in der Literatur- und
Umgangssprache rufen heftige Diskussionen hervor. In Hinsicht
auf das Betrachten von Genus als eine grammatische Kategorie
ist es schwierig, diese Unstimmigkeiten der Kongruenz zu
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klaren. Daher wird das Genus auf einer Seite mehr auf die
kognitive Welt bezogen. Auf der anderen Seite werden diese
Formen als Subgenus innerhalb der Maskulina analysiert, d.h.
jedes Genus verflgt Ober zwei Kongruenzklassen fir belebte
und unbelebte Nomen. Da die Genus Communia und Hybriden
aber ihren Deklinationstyp nicht dndern, sehen die deutschen
Slawisten dabei keine Diskrepanz: beim Fehlen oder Mangeln
von morphologischen Indexen werden die semantischen starker,
was fur eine grammatische Kategorie als Norm gilt. Zum einen
sind die Nomen auf -a hinsichtlich des
Grammatikalisierungsgrades mehrdeutig und nicht transparent,
indem sie ihre Deklinationsformen nicht &ndern und der Endung
keine neue Bedeutung zugeschrieben wird. Zum anderen kommt
aber das Flexiv -a mit Derivaten wie -uy, -06-, -»6- in
Verbindung vor. Es konnte sich um die Reanalyse bei der
Endung -a innerhalb der ménnlichen Lebewesen handeln. Genus
Communia auf -a sind auch im Gegenwartsrussischen produktiv
(mehr als 400 Worter).

Hybride sind neue Genusdiskrepanzen im modernen
Russischen. Bei der Referenz der méannlichen
Berufsbezeichnungen mit Nullendung auf die Frauen bekommen
kongruierende Wortklassen nur im Nom.Sg. feminine
Endungen. Der Deklinationstyp des Substantivs ist dabei
erhalten. Beim Vergleich der Nomen wie soesoda und Hybriden
sehen wir é&hnliche GesetzmaRigkeiten: das immanente
(inhérente) Genus ist erhalten, das kongruierende Wort wird
semantisch korreliert. In beiden Fallen sind aber Schwankungen
in  Kongruenz zu betrachten. In Bezug auf die
Grammatikalisierung gibt es hier keine Parameter. In der

175



Linguistik handelt es sich um die Tendenz des Russischen zum
Analytismus.

Des  weiteren  wurde  Uberpruft, inwieweit die
Derivationssuffixe mit dem Genus im Russischen verbunden
sind und ob die Derivate die mereologischen Merkmale wie im
Althochdeutschen zum Ausdruck bringen.

Leiss’ These, dass die Substantivderivate das lexikalische
Rohrmaterial bzw. das Archilexem quanteln und die
Substantivderivation eine Grammatikalisierungsetappe auf dem
Weg zur Etablierung einer flexivischen Kategorie der
Quantifikation darstellt, konnte auch am Genus des Russischen
angesetzt  werden.  Das  transparente  Genus  des
Indogermanischen mit Quantifikationsmerkmalen konnte auch
im Russischen in Derivationssuffixen «weiterleben» und das
Teil-Ganze ausdriicken. Dabei kénnen sowohl Ahnlichkeiten als
auch Unterschiede mit dem Deutschen gezogen werden. Im
Deutschen ging das Mehrfachgenus, das eine Wahlmadglichkeit
zwischen mehreren Genera ermdglichte, im Althochdeutschen
verloren. Parallel dazu entwickelte sich das Derivationssystem
und Ubernahm die Funktion der Wahlmdglichkeit der Quantitat:
Kollektiva und Abstrakta bildeten sich um die femininen
Derivate, die die Quantifikationsbedetungen durch Derivate
korrelierten und neue Bedeutungen als Flexive bekamen. E.
Leiss sieht in der Funktion der Derivation die Erzeugung von
Wortformen und nicht von neuen Wortern. Es geht um die
Erzeugung von grammatischer Semantik und damit von
grammatischen Funktionen, die traditionell als grammatische
Kategorien bezeichnet werden. Auch im Gemeinslawischen und
Altrussischen ist das transparente Genus verloren gegangen.
Stattdessen wurde das Genus im Russischen durch die Flexive

176



stabilisiert, die auf den ersten Blick keinen Zusammenhang mit
der Quantifiaktion haben, da alle Substantive hauptséchlich in
Bezug auf die Endungen —a, -e und die Nullendung ohne
semantische Unterschiede in drei Genera eingeteilt werden. Bei
Ableitungen sehen wir aber ein anderes Bild. Derivative Nomen
mit Flexiven sind gesetzmaRig abstrakte oder kollektive
Substantive: Neutrale Substantive sind Kollektiva, feminine
Nomen dricken abstrakte Bedeutungen aus, indem sie
mereologische Merkmale der Nicht-Gegliederheit und Nicht-
Konturierbarkeit zum Ausdruck bringen. Diese Flexive-Derivate
sind jedoch nach dem Produktivitatsgrad unstabil, infolgedessen
ein nicht produktives Derivat durch ein anderes produktives
Derivat ersetzt wird, indem das Quantifikationsmerkmal das
gleiche bleibt. Das bedeutet, dass es besondere Beziehungen
zwischen dem  spezifischen Genus und spezifischem
Derivationssuffix gibt. Das konstante Genus der Kollektiva
bleibt meistens das Neutrum auf -o,-e, selten Feminina auf -a, -
s, Abstrakta sind meistens einfache und abgeleitete Feminina
mit den Flexiven -a, -z, und Nullendung auf weiche
Konsonanten. Es kommen auch neutrale Abstrakta vor. Diese
Derivate mit ihrer formellen und semantischen Transparenz
machen das Genus im Russischen transparent. Die meisten
Kollektiva,  Abstrakta sind in  die  produktivsten
Deklinationsklassen eingeschlossen.

Unter dem Blickwinkel des Genus als funktionaler
Kategorie, wobei ein konstantes Genus zu einem spezifischen
Quantifikationstyp zugeordnet wird, kénnen die Beispiele von
Abstrakta-Deverbativen im Altrussischen angefiihrt werden, die
von den perfektiven und imperfektiven Formen nach dem Typ
najaHue — najaeHue, nanbe — fgasaue gebildet werden. In allen
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Sprachstufen sind solche Ableitungen produktiv. Aus Sicht der
Quantifikation sind sie von Interesse, weil die perfektiven
Formen eher Nichtgegliedertheit der Handlung darstellen. Den
imperfektiven wird eher eine einmalige abgeschlossene Entitat
zugeschrieben wird. So koOnnen wir sagen, dass der
Zusammenhang zwischen Derivaten und quantifizierenden
Merkmal, wie es fir das Deutsche gemacht wurde, auch im
Russischen sichtbar ist. Trotzdem bleibt das Genus im
Russischen eine rein morphologische Kategorie und im
Unterschied zum Althochdeutschen sind die semantischen
Beziehungen zwischen den Derivaten und dem Genus kaum
sichtbar.

Aus der Perspektive der Genusassimilation  der
Entlehnungen im Deutschen und Russischen wurde folgendes
festegestellt:

In allen Perioden der Entwicklung der deutschen Sprache ist
die Genusauswahl der Entlehnungen keinen besonderen
Veranderungen unterworfen. Urspringlich stimmt das Genus
der Entlehnungen in meisten Fallen mit dem Genus der
Ausgangssprache berein: mit dem Wort wird auch das Genus
entlehnt und mechanisch beibehalten, was am einfachsten und
leichtesten fiir den Ubersetzer ist.

Andererseits gibt es jedoch ebenfalls Félle, bei denen das
Substantiv das Genus entweder nach formellen Indexen, oder
unter dem Einfluss der semantisch verwandten einheimischen
Worter andert. Genusveranderungen und -schwankungen
kdnnen ebenfalls hinsichtlich ihrer quantitavien Merkmale
erlautert werden, insbesondere bei Sammelbegriffen. Einerseits
nimmt die zentrale Rolle im Genuswandel Auswirkung des
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Genus der Ausgangs- oder Vermittlersprache ein, andererseits
wird groRer Wert auf semantische Merkmale gelegt.

In den Entwicklungsperioden des Russischen spielt das
Genus des entlehnten Substantivs keine Rolle. Die Entlehnung
wird hier hinsichtlich ihres Genus nach der Form adaptiert: die
Nomen auf harten und weichen Konsonanten werden als
Maskulina gebraucht, die Substantive auf -a, -z bekommen das
weibliche Geschlecht. Die Entlehnungen auf —o, -e sind Neutra.
Im Unterschied zum Deutschen drucken Dubletten mit
verschiedenem Genus im Russischen keine
Bedeutungsunterschiede aus. Diese Varianten  weisen
verschiedene Ausgangssprachen nach.

Daraus ist zu schlieRen, dass die ursprunglichen Zustande
der Anpassung des Genus bei Entlehnungen in vollem Male
dengleichen  Regeln  des  Gegenwartsdeutschen  und
Gegenwartsrussischen  unterworfen sind. Im  Deutschen
beeinflussen das Genus der Entlehnung ein Bindel von
semantischen, morphologischen Merkmalen. Im Russischen
dagegen gelten fast ausnahmlos formelle Regeln.

Muttersprachler des Deutschen und Russischen nehmen also

das Genus unbewusst und spontan wahr. Trotzdem das Genus
inkonsequent durch formelle Komponenten ausgedriickt wird,
kann die Genusnatur in oben genannten Sprachen nicht identisch
sein, denn Genus im Deutschen teilt die Nomen nach
Genusoppositionen hdaufiger nach semantischen Merkmalen,
wéhrend es im Russischen formell in die Genusoppositionen
zugeordnet wird.

Das untersuchte Material weist keine eindeutige Aktivitat
der Genusoppositionen. Wéhrend sich die Entlehnungen im
Russischen meistens als Maskulinum wegen ihrer Konsonanten
im Auslaut assimilieren, zeigt sich das Femininum weniger
aktiv. Das Neutrum dagegen bleibt faktisch aus diesem Prozess
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infolge der phonetischen Eigenartigkeit aus. Im Unterschied
dazu ist die Produktivitat der Genusoppositionen mit dem Genus
der Ausgangs- oder Vermittlersprache und nicht letztendlich mit
der semantischen Bedeutung verbunden. Die Untersuchungen
der Genus der Entlehnungen nimmt eine zentrale Rolle in der
Geschichte der lexikalischen Einheiten. Besonders relevant sind
sie in der Festlegung der Ubergangswege aus einer Sprache in
die andere. Die Untersuchung lieR die Préazisierung der
Entlehnungswege einer bestimmten Anzahl von Substantiven,
was fur etymologische Erforschung von Bedeutung ist.

Ein weiterer Ausblick ware

1. die weitere Analyse der Derivationssuffixe im
Russischen, denn diese Prozesse sind schon langst vorbei und
die Untersuchung in dieser Hinsicht koénnte zu neuen
Uberlegungen auch tiber die Grammatikalisierungsprozesse im
Deutschen und Russischen fiihren. Die Ergebnisse konnten
danach wiederum mit den Forschungen des deutschen Genus
und auch mit denen anderer Sprachen verglichen werden.

2. die Erforschung des Genuserwerbs bei zwei- und
mehrsprachigen Kindern (Deutsch-Russisch, Deutsch-Russisch-
Armenisch, Deutsch-Russisch-Armenisch-Englisch), da es
Theorien gibt, die die diachrone Entwicklung des Genussystems
in Sprachen mit der Ontogenese des Genuserwerbs bei ein-,
zwei- und mehrsprachigen Kindern in Verbindung setzen, um zu
vergleichen, welche Ahnlichkeiten und mdgliche Parallelen in
Sprachgeschichte  (Phylogenese) und im  Spracherwerb
(Ontogenese) sein konnten.
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ANHANG 1.

Entlehnungen im Deutschen

a) Lateinisch — Deutsch:

examen n
exemplar n
codex m
consul m
professor m
réctor m
navigator m
diréctor m
doctor m
revisor m
senator m
aequator m
factor m
sector m
advocatus m
candidatus m
decanus m
patronus m
pelegrinus m
oeconomus m
delphinus m
discantus m
affectus m
prospectus m
defectus m
effectus m
Instinctus m
senatus m
contractus m
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das Examen, 16 Jh.
das Exemplar, 16 Jh.
der Kodex, 18 Jh.
der Konsul, 15 Jh.
der Professor, 16 Jh.
der Rektor, 16 Jh.
der Navigator, 20 Jh.
der Direktor, 17 Jh.
der Doktor, 15 Jh.
der Revisor, 17 Jh.
der Senator

der Aquator, 16 Jh.
der Faktor, 16 Jh.
der Sektor

der Advokat, 15 Jh.
der Kandidat, 16 Jh.
der Dekan, 15/16 Jh.
der Patron, 15 Jh.
der Pilger

der Okonom, 17 Jh.
der Delphin

der Diskant, 16 Jh.
der Affekt, 16 Jh..
der Prospekt, 17 Jh.
der Defekt

der Effekt, 16 Jh.
der Instinkt, 18 Jh.
der Senat, mhd.

der Kontrakt, 15 Jh.



concursus m
textus m
nervus m
titulus m
miisculus m
circulus m
tactus m
pulsus m
punctus m
appetitus m
ordo m
vannus f
musicus m
fanaticus m
mechanicus m
circus m
terminus m
comissarius m
notarius m
cancellarius m
prolétarius m
sécretarius m

assisténs, -tentis m

cliens, -ntis m
regens, -ntis m

ahd. wanna, mhd.

ahd.. notari, mhd.
ahd. kanzellari, m

spatahd..

studens, -ntis Part.Pras.Akt.
protéstans Part.Pras. Akt.
recénséns Part.Prds.Akt.

paténs n
college m
capelle f
perspective f
octava f
palma f
planca f
taxa f
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der Konkurs, 17 Jh.

der Text, mhd.

der Nerv, 16 Jh.

der Titel

der Muskel, 18 Jh.

der Zirkel, mhd.

der Takt, 16 Jh..

der Puls, mhd.

mhd. punct, der Punkt

der Appetit, 15 Jh.

der Orden

wanne, die Wanne, 14 Jh.
der Musikant, 1600

der Fanatiker, 18 Jh..

der Mechaniker, 19 Jh..
der Zirkus, 18 Jh..

der Terminus, der Termin
comissari, 15 Jh.., der Komissar
notari(e), noder, der Notar
hd. kanzelaere, der Kanzler
der Proletarier, 18 Jh.
secrétari, der Sekretér, 15 Jh.
der Assistent, 16 Jh.

der Klient, 16 Jh.

der Regent, 15 Jh.

der Student, mhd.

der Protestant, 16 Jh.

der Rezensent, 18 Jh.

das Patent

der Kollege

die Kapelle

die Perspektive, 16 Jh.

die Oktave

die Palme

die Planke

die Taxe, 15 Jh.



rosa f

die Rose

secta f die Sekte, 17 Jh.

statua f éi.c. die Statue

conserva f die Konserve, 16 Jh.

satira f die Satire, 16 Jh.

monéta f die Miinze

corona f die Krone

nota f die Note

proba f die Probe, 15 Jh.

forma f mh forme, die Form, fid.-a.-i. ad.
persona f mhd. person(e), die Person
norma f die Norm, mhd.

medicina die Medizin, 13 Jh.

facla f ahd. faccala, mhd. vackel, die Fackel

fistula f ahd., mhd. fistul f, die Fistel
formula f formul 16 Jh., die Formel
aera f die Ara, 18 Jh.

propaganda f die Propaganda

diploma n veralt. das Diploma, das Diplom 18 Jh.
decretum n das Dekret, mhd.

formatum n, Part.Pf.

das Format, 16 Jh.

intervallum n das Intervall, 18 Jh.

amulétum n das Amuletum 1582 Jh., das
Amulett 1596

elementum n mhd. elemént, das Element, 13 Jh.

regimentum n
monumentum n
experimentum n

das Regiment, 15 Jh.
das Monument, 16 Jh.
das Experiment, 17 Jh.

fundamentum n
registrum n
receptum n
protocollum n
manifestum n
principum n
statutum n
punctus m
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das Fundament, 9 Jh.
das Register, 14 Jh.
das Rezept, 15 Jh.
das Protokoll, 16 Jh..
das Manifest, 17 Jh.
das Prinzip, 18 Jh.
das Statut, mhd.
punct, der Punkt



praefixum n
visum n
publicum n
honoérarium n
séminarium n
inventarium n
observatorium
stipendium n
collegium n
aoeoa. é. folia f
linea f
aristocratia f
caeremonia f
furia f

colonia f

series f

materia f
familia f
provincia f
sentential f
itrus priudentia f
intelligentia f
concurrentia f
fio.8.correspondentia f
iastitia f
militia £
residentia f
esentia f

uncia f
auctoritas f
universitas
(arc)dialectica f
rhetorica f
censtra f
litteratura f
figtra f

das Prafix, 17 Jh.
das Visum
das Publikum, 18 Jh.

Honorarium, das Honorar, 18 Jh.
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das Seminar, 17 Jh.

das Inventar, 15/16 Jh.
das Observatorium, 17 Jh.
das Stipendium, 16 Jh.
das Kollegium, 17 Jh.
die Folie, 16 Jh.

ahd. linia, mhd. linie, die Linie
die Aristokratie, 16 Jh.
die Zeremonie

die Furie, 17/18 Jh.

die Kolonie, 16 Jh.

die Serie, mhd.

die Materie, mhd.

die Familie, 16 Jh.

die Provinz, 14 Jh.

die Sentenz, mhd.

die Jurisprudenz, 18 Jh.
die Intelligenz, 18 Jh.
die Konkurrenz, 18 Jh.
die Korrespondenz, 17 Jh.
die Justiz, 17 Jh.

die Miliz, 17 Jh.

die Residenz

die Essenz, 15 Jh.

die Unze

die Autoritat, 15 Jh.
die Universitat, 15 Jh.
die Dialektik, 16 Jh.
die Rhetorik, 15 Jh.

die Zensur, 16 Jh.

die Literatur, 16 Jh.

die Figur



classis f
basis f
speculatio
@mancipatio
constithtio f
constriictio f
navigatio f
natio f
revoliitio
formatio f
execitio
expeditio f
proportio f
fictio f
conditio f
compositio f
liquidatio
operatio f
provokatio f
restauratio f
processio f
comissio f
revisio f
religio f
altare n

extractum n, subst. Part.Pf.

momentum n
duellum n
spectaculum n

pars minuta secunda
mintitus, mindta Part.
deputatum aé.
confectum Part.Pf.
productum Part. Pf.
portio v.

ovatio V.

die Klasse, 16 Jh.

die Basis, die Base, 16 Jh.
die Spekulation, 18 Jh.
die Emanzipation, 18 Jh.
die Konstitution, 16 Jh.
die Konstruktion, 16 Jh.
die Navigation, 16 Jh.
die Nation, 14 Jh.

die Revolution, 16 Jh.
die Formation, 17 Jh.
die Exekution, 15 Jh.
die Expedition, 16 Jh.
die Proportion, 15 Jh.
die Fiktion, 17 Jh.

die Kondition, 16 Jh.
die Komposition, 16 Jh.
die Liquidation

die Operation, 16 Jh.
die Provokation, 16 Jh.
die Restauration, 16 Jh.
die Prozession

die Komission, 15 Jh.
die Revision, 1600 Jh.
die Religion,

der, das Altar

der Extrakt

mhd. momente, das Moment, 17 Jh.

das Duell, 17 Jh.
das Spektakul, mhd.
die Sekunde, 17 Jh.
die Minute,16 Jh.
das Deputat

das Konfekt, 15Jh.
das Produkt, 16 Jh.
die Portion, 16 Jh.
die Ovation, 16 Jh.



ratificatio V.

sanare, V.

cardinalis adj.
provinzialis, adj.
stativus adj.

centenaries adj.

séméstris, adj.
ultimus adj.

referat, Konj.
interesse, Inf.

pondd
parm, f

b) Griechisch — Latein - Deutsch:

apPoc m
OUAOCOPOG M
Jeoloyog m
topavvog m,f
OTOGTOAOG M
TOPOGITOC M
KOMvVOpog m
XapaxTnp m
xapwvog f
Spuopfog m
émiloyog m
xopogm
TPOAOYOG M
TOVog m

TLTOG M
PELUATIGHLOC M
£vOUoIGHOG M
pLOUOC m

X00g

apyELOV N

abbas m
philosophus m
theologus m
tyrannus m
apostolus m
parasitus m
cylinder m
character m
caminus m
triumphus m
epilogus m
chorus m
prologus m
tonus m
typus m
rheumatismus m
enthusiasmus m
rhythmus m
chaos n
archivumn
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die Ratifikation, 16 Jh.
das Sanatorium

der Kardinal, mhd.
der Provinziale

das Stativ

ahd.centenari, mhd. zentenaere, der Zentner

das Semester, 16Jh.

das Ultimatum, 18 Jh.
das Referat, 19 Jh.

das Interesse, 15 Jh.

das Pfund

ahd., mhd. par, das Paar

der Abt
der Philosoph, 15 Jh.
der Theologe, 16 Jh..
der Tyrann, mhd.
der Apostel
der Parasit, 15 Jh.
der Zylinder, 16 Jh.
der Charakter, 15 Jh.
der Kamin
der Triumph, 15 Jh.
der Epilog, 18 Jh.
der Chor, mhd.
der Prolog, 13 Jh.
der Ton, mhd.
der Typ, Typus, 15 Jh.
der Rheumatismus
der Enthusiasmus
der Rhythmus
das Chaos
das Archiv



TAAOVTOV N
aieapnroc f, m
cuppforov n
HeTOAAEOV N
TPOTOKOALOV N
HOVOTI®ALOV N
K€VTpOV n
omov n
TPATEGLOV N
opyovov n

péSodog f
kpioig f
eMewyig f
kotaoig f
onepo £
ovvdeoig f
opboig f
Brov n
TOmMTNG M
KOUNNG, 10¢€.
T ovi TG 10¢€.
Zowé
dovapug
GmdnAn £
povoo f
oyorn f
KeAlov n, keEMo T
hnava £

poga f
ocoapo f

S n
KAo n
Emypappo n

a&lopo n

talentum n
alphab&tum n
symbolum n
metallumn
protocollum n
monopolium
centrum n
opiumn
trapezium n

das Talent, 16 Jh..
das Alphabet, mhd.
das Symbol, 16 Jh.
das Metall 13-14 Jh.
das Protokoll, 16 Jh.
das Monopol, 16 Jh.
das Zentrum

das Opium, 15 Jh..
das Trapez

organum n das Organum, Organon 16-18 Jh.

methodus f
krisis f
ellipsis £
extasis f
spiralis f
synthesis f
phrases f
biblos f, biblia ii.+.
po€ta m
cométa m
planéta m
sphinx f
éaéiiéa, facultas f
apothéca f
musa f
schola f
cellaf

hyena f
massa f
sphaera f
dilemman
clima, -tis n
epigramman

das Organ

die Methode, 17 Jh.
die Krise

die Ellipse, 18 Jh.
die Ekstase, 16 Jh.
die Spirale, 18 Jh.
die Synthese, 18 Jh.
die Phrase, 16 Jh.
die Bibel

der Poet, mhd.

der Komet

der Planet, mhd.
die Sphinx

die Fakultat

die Apotheke

die Muse

die Schule, mhd.
die Zelle, mhd.

die Hyane, mhd.
die Masse

die Sphére, mhd.
das Dilemma, 19 Jh.
das Klima, 16 Jh.
das Epigramm,

veralt. Epigramma 18 Jh.

axioma n
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das Axiom, 17 Jh.



axokwo £
ey
Tpoyodia f
ovotloyvopa f
povapyo.
kopwdw f
ocoppetpio £
actpovopua f
gtoporoyto
actporoya £
Sewpuo f
ocvopmadeio f
emidno £
povowxn f
cuppolikn, -ov n
otk f
Aoyuen £
gnoucn f
wpoktiky f
aptduntikn £
ndkd, ii.+.10 ndog n
omtwkn
aKovoTkn f
kpitikn f
opyo f

oxnua n
eaotovog f
TOPOG M
kadedp f
yoyoc f

Mo f
napaiiniog adj.

nepyounvoc, adj..
KUKAOG m
KOAAOGGOG M

acacia f
elegia f
tragoedia f
physiognomia f
monarchia f
comeedia f
symmetria f
astronomia f
etymologia f
astrologia f
theoria f
sympathia f
epidemia f
musica f
symbolica f
poética f
logica f
physica f
practica f
arithmetika f
gthice, -af
optice f
acustican
critican
orgia n
scheman, f
phasianus f
porus m
cathedra f
gipsumn
echo f

die Akazie, 18 Jh.

die Elegie, 16 Jh.

die Tragddie, 6 Jh.
die Physiognomie,
die Monarchie, mhd.
die Kémodie, mhd.
die Symmetrie, 18 Jh.
die Astronomie

die Etymologie, 16 Jh.
die Astrologie, 16 Jh.
die Theorie, 18 Jh.
die Sympathie, 17 Jh.
die Epidemia, -ie

die Musik, mhd.

die Symbolik, 18 Jh.
die Poetik

die Logik, 16 Jh.

die Physik, mhd.

die Praktik, 15 Jh.
die Arithmetik, 16 Jh.
die Ethik

die Optik, 16 Jh.

die Akustik

die Kritik

die Orgie, 18 Jh.

das Schema 17/18 Jh.
der Fasan, 12 Jh.

die Pore, 15-16 Jh..
das, der Katheder
der Gips

das Echo, 16 Jh.

parallelus adj. der, das Parallel, 16 Jh..

pergamentum
cyclus m
colossus m
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die Parallele

das Pergament, mhd.
der Zyklus, 18 Jh.
der KoloR , é. 16 Jh.



¢) Griechisch — Deutsch:

HOVapYNG, -0G M
opeiiokog m
TPOTOTLTOC M
KATVIKE techné
koountikn £
gmoyn
nepiodog f
cuovayoyn f
yorepa f
ypovoroyla f
dvvaotela f
eSvoypaopia f
puSoroy f
Ae&kov n
cuoTnpa N
nmabog n
ayyeiog f, m
VApK®OO1G, -1G i0e+.

d) Franzgsisch — Deutsch:

banquier m

mousquetier m

chauffeur m
graveur m
controleur m

commandeur m

chefm
baron m
admiral m
fabricant m

belles-lettres m
prix-courant m

brillant m

die Epoche, veralt. die Epocha, 18 Jh.
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der Monarch, 16 Jh.
der Obelisk, 18 Jh.
der Prototyp

die Klinik , 13 Jh.
die Kosmetik, 19 Jh.

die Periode, 16 Jh.
die Synagoge, mhd.
die Cholera, 19 Jh.
die Chronologie
die Dynastie, 16 Jh.
die Ethnographie
die Mythologie

das Lexikon, 17 Jh.
das System

das Pathos, 17 Jh.
der Engel

die Narkose, 19 Jh.

der Bankier, 17 Jh.
der Musketier, 18 Jh.
der Chauffeur, 20 Jh.
der Graveur, 18 Jh.
der Kontrolleur, 17 Jh..

der Kommandeur, 1600

der Chef

der Baron, 16/17 Jh.
der Admiral, 16 Jh.
der Fabrikant

der Belletrist, 18 Jh.
der Preiskurant

der Brilliant, 18 Jh.



accord m
couponm
carton m
champignon m
parc m

rang m
complot m
fée f
garniture f
broschure f
grimace f
dépéche f
pose f
frégate f, 0. fregata f
troupe f
casserole f
presse f
avantgarde f
agrafe f
barriere f
visite f
garderobe f
compresse f
police f
polonaise f
reserve f
flotte f, flotta f
étape f
attaque f
bande f
batterie f
blouse f
broche f
galoche f
cocarde f
fronde f
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der Akkord, 16 Jh.

der Kupon, der Coupon, 18 Jh.

der Karton, 1600
der Champignon
der Park

der Rang

der Komplott, 1700
die Fee, 18 Jh.

die Garnitur, 17 Jh.
die Broschiire, 18 Jh.
die Grimasse, 17 Jh.
die Depesche, 17 Jh.
die Pose, 19 Jh.

die Reklame, 19 Jh.
die Truppe, 17 Jh.

die Kasserolle, 17/18 Jh.

die Presse, 18 Jh.

die Avantgarde

die Agraffe, 17 Jh.
die Barriere, 17/18 Jh.
die Visite, 17 Jh.

die Garderobe, 17 Jh.
die Kompresse, 18 Jh.
die Police ,1600 Jh.
die Polonase, 18 Jh.
die Reserve, 17 Jh.
die Flotte, 16/17 Jh.
die Etappe, 18 Jh.

die Attacke

die Bande, 17 Jh.

die Batterie, 16/17 Jh.
die Bluse, 19 Jh.

die Brosche, 19 Jh.
die Galosche, 16 Jh.
die Kokarde

die Fronde, 19 Jh..



mine f
portiére f
rosette f
chaussee f
garantie f
flaiite, flite f
galanterie f
plat-forme f
resonance f
réforme f
blond T6eé.
cadet 10éé.
coquette T0€é.
lombard m
tricot m
bandage m
billion m
milliard m
million m
chiffre m
pique m
plomb m
cabinet m
parquet m
taburet m
bouquet m
etiquette f
buffet m
compote f
abonnement m
fi0.-60. parlement
restaurant m
present m
début m
portrait m
dessert m

die Miene, 17 Jh.

die Portiere, 19 Jh.

die Rosette 18/19 Jh..
die Chaussee, 18 Jh.
die Garantie, 17 Jh..
die Flote

die Galanterie, 18 Jh.
die Plattform, 17 Jh.
die Resonanz, 17/18 Jh.
die Reform, 18 Jh.

der, die Blonde, 17 Jh.
der Kadett, 18 Jh.

die Kokette

der, das Lombard, 17 Jh.
der, das Tricot, 18 Jh.
die Bandage, 18 Jh.
die Billion

die Milliarde, 18 Jh.
die Million

die Chiffre, 17/18 Jh.
die Pike, 1500

die Plombe, 18 Jh.

das Kabinett, 16/17 Jh.
das Parkett, 18 Jh.

das Taburett, 1727 Jh.
das Bukett, 18 Jh.

die Etikette, das Etikett, 17/18 Jh.
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das Biiffet, 18 Jh.

das Kompott, 18 Jh.

das Abonnement, 18 Jh..
das Parlament, mhd.

das Restaurant, 19 Jh.
das Prasent

das Debut, 18 Jh.

das Portrait, 17 Jh..

das Dessert, 18 Jh.



rendez-vous m
potpourri m
portemonnaie m
feuilleton m

filetm

parterre m
chanson f
fricassée f

e) Latein — Franzosisch — Deutsch:

companione m
portarius m
officiarius f
peolonem

compagnon m
portier m
officier m

pion, pionnier m

serviens, -entim m sergent m

democratus m
diplomatis n
christianus m
veterinarius m
minister m
redactor m
invalidus m
cimentum n
reflexus adj.
omnibus m
fundus

portus m
pretium

talus m
*romanicé
planta f

pulvis m

balla f

salve, Imperativ
pausa f

démocrate m
diplomate m

cretinm

vétérinaire m

minister m

rédacteur m

invalide m
afrz.ciment, cément m
réflexe m

omnibus m

fond, fonds m

port m

mhd. pris, prix m
talon m

afrz. romanz, roman m
plan m

poudre m

bal m

salve f

pose f, it. posa f
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das Rendezvous, 17 Jh.
das Potpourri, 18 Jh.

das Portemonnaie, 17 Jh.
das Feuilleton, 18/19 Jh.
das Filet, 18 Jh.

das Parterre, 17 Jh.

das Chanson, 18 Jh.

das Frikasse, 17 Jh.

der Kompagnon, 16Jh.
der Portier, 18Jh.
der Offizier, 16/17aJh.
der Pionier, i.17Jh.
der Sergeant

der Demokrat, 18Jh.
der Diplomat, 19Jh.
der Kretin, 18Jh.
der Veterinér, 19Jh.
der Minister, 15Jh.
der Redakteur, 18Jh.
der Invalide, 18Jh.
der Zement

der Reflex, 18/19Jh.
der Omnibus, 19Jh.
der Fond, 18Jh.

der Port, 12Jh.

pris, der Preis

der Talon

der Roman, 17Jh.
der Plan, 18Jh.

der Puder, 17Jh.

der Ball, 17Jh.

die Salve

die Pause



rendita
matrix
musca f
carricare aé.
cadentia f
spatula f
staticum n
*revindicare
tela f

rupta via f
apertura
carraria f
initium n
modus
*quaderna
cifraf
manuaria f
fabula f
professio f
capitulare
publicatio
resolutio f
situatio f
proclamatio f
protectio f
redactio
pénsio f
energia
industria f
partite, adv.

rente f
matrice f
mouche f
charge f
chance f
epaulette f
étagere f
revanche f
toile, toilette f
routine f
ouverture f
carriere f
initiative f
mode f
caserne f
afrz. cifre
maniere f
fable f
profession f
capitulation f
publication f
résolution f
situation f
proclamation f
protection f
rédaction f
pension f
énergie f
industrie f
partie f

satidne m, satio f saison f

dividendum m
tropaeum n
pastata
staticumn
tornus m

dividende m

trophée m

afrz. pastée, fr. paté m
étage m

tour m
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die Rente, 1200 a.

die Matrize, 17Jh.

die Musche

die Charge, 17Jh.

die Chance, 19Jh.

die Epaulette, 18Jh.

die Etagere

die Revanche, 17/18aJh.
die Toilette, 18Jh.

die Routine, 18Jh.

die Ouvertire, €.17Jh.
die Karriere, 18Jh.

die Initiative, 18-19aJh.
die Mode, 17 Jh.

die Kaserne, 17Jh.

die Ziffer, 15Jh.

die Manier, mhd.

die Fabel, mhd.

die Profession, 16Jh.
die Kapitulation, 16 Jh.
die Publikation, 16 Jh.
die Resolution, 16Jh.
die Situation, 17/18 Jh.
die Proklamation, 16Jh.
die Protektion, 16Jh.
die Redaktion, 19Jh.
die Pension, 15Jh.

die Energie, 18Jh.

die Industrie, 17/18 aJh.
die Partie, 17 Jh.

die Saison, 17/184aJh.
die Dividende

die Trophae, i.17Jh.
die Pastete

die Etage, 17/18 Jh.

die Tour, 17Jh.



vasn, Pl.vasa vase m die Vase, 16Jh.

patronus m patron m die Patrone, 16Jh.
platea f place f der Platz, 13Jh.
disputatio dispute f der Disput, 17Jh.
pompa f pompe f der Pomp

liguor m liqueur f der Likdr, i.18Jh.
rebus rebus m der,das Rebus, 1600
factionem f facon f die, der Fasson, 16Jh.
flasca f, flasco m flacon m der, das Flakon, 18Jh.
reversus ae. revers m der, das Revers
lyricus, 10&€. poésie lyrique die Lyrik, 19Jh.
orchestra f orchéstre m das Orchester, 18Jh.
focus m foyer m das Foyer, 18/19 Jh.
hospitale, -iaf  hotel m das Hotel
repertoriumn  repertoire m das Repertoire

bilia billard m das Billard, 18Jh.
subiectum n sujet m das Sujet, 18Jh.
mobile, 10€€. meuble m das Mébel, 17Jh.
motivum m motif m das Motiv

talea f detail m das Detail, 18Jh.
burra n bureau m das Biiro, 17/18aJh.
signale, signum n signal m das Signal, 17Jh.
quartarius quartier m das Quartier

costa f cotelette f die Kotelette, das Kotelett, 18Jh.

f) Griechisch — Franzdsisch — Deutsch:

YNHEW. N alchimie f die Alchimie
nopwdio f parodie f die Parodie, 17Jh.
oboig f phase f die Phase, 18Jh.
TokTiky, -a f tactique f die Taktik
€neIGO010v N épisode m die Episode, 18Jh.
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0) Italieniesch — Franzdsisch — Deutsch:

ciarlatano m
favorite m
partigiano m
pedante m
soldato m
balcone m
creditom

tariffa f
ballata f
limonata f
mascarata f
facciata f
serenata f
scrota f
brigata f
caraffa f sp. garaffa f
ghirlanda f
cavalcata f
tirata f
bravura f
capriccio m
bastione m
contornom
maschera f
carosselo m
acquerello m
profile m

charlatan m
favorite m
partisan m
pédant m
soldat m
balcon m
créditm

tariff m
ballade f
lemonade f
mascarade f
facade f
sérénade f
escorte f
brigade f
carafe f
guirlande f
cavalcade f
tirade f
bravoure f
caprice m
bastion m
contour m
masque m
carrousel m
aquarelle f
profil m
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der Scharlatan, 17Jh.
der Favorit, 16/17Jh.
der Partisan, 17Jh.
der Pedant

der Soldat, 16Jh.

der Balkon, 18Jh.
der Kredit, 16Jh.
Credito

der Tarif, 17/18Jh.
die Ballade, 16Jh.
die Limonade, 18Jh.
die Maskerade, 1600
die Fassade, 18Jh.
die Serenade, 17Jh.
die Eskorte, 17/18Jh.
die Brigade, 17Jh.
die Karaffe, 17/18Jh.
die Girlande, 18-19Jh.
die Kavalkade, 17Jh.
die Tirade, 18Jh.

die Bravour,18Jh.
die Kaprice, 17Jh.
die Bastion, 17Jh.
die Kontur, 18Jh.
die Maske, 17Jh.
das Karussell, 1700
das Aquarell, 19Jh.
das Profil



h) Italienisch — Deutsch:

spione m der Spion, 17Jh.
bandito m der Bandit, 17Jh.
virtuoso m der Virtuose, 18Jh.
soprano m der Sopran, 18Jh.
talismano m der Talisman, 17Jh.
contrasto m der Kontrast
carnevale m der Karneval, 17Jh.
staffetta f die Stafette, 17Jh.
frittatella f die Frikadelle, 17Jh.
regata f die Regatta, 18Jh.
banca f die Bank, 15Jh.
caricatura f die Karikatur, 18Jh.
galleria f die Galerie, 16Jh.
schizzom der Scizzo, die Skizze, 17Jh.
finale m die Finale, 17Jh.
tartufo, tartufolo m die Kartoffel, 17Jh.
banchetto m das Bankett, 15/16 Jh.
duetto m das Duett, 18Jh.
percento m das Prozent, 15Jh.
lacca f der Lack

i) Latein/Griechisch — Italienisch — Deutsch:

pirata m pirata m der Pirat, 15Jh.
protestarT protesto m der Protest, 16Jh.
positus locus posta f, posto m der Posten, der Posto,
der Poste, die Post
granitum m granito m der Granit
tofus, tufus m tufo m der Tuff, der Tuffstein,
torta f torta f die Torte
citadella citadella f, citadelle die Zitadelle, 15Jh.
carreta f caretta f die Karrete, 16Jh.
firmus firma f die Firma, 18Jh.
posita statid posta f die Post 14/15Jh.
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provisio f
concertare
consuétido
falsus
quartus m
fagus f
tempus n
nullus m
numerus m

provisione f
concerto m
costume m
falsetto m
quartetto m
fagotto m
tempo m
nulla f
numero m
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die Provision, 16Jh.
das Konzert, 17Jh.
das Kostliim

das Falsett

das Quartett, 18Jh.
das Fagott, 17Jh.
das Tempo, 17Jh.
die Null, 16Jh.

die Nummer, 16Jh.



ANHANG 2.

Entlehnungen im Russischen

a) Deutsch — Russisch:

der Burger

der Hornist

der Grobian

der Jager

der Kammerherr
der Kapellmeister
der Graf

der Polizmeister
der Mundkoch
der Mundschenk
der Sozialist

der Unteroffizier
der Feldwebel

der Feldscher

der Feldjager

der Fechtmeister
der Philister

der Fligeladjutant
der Fligelmann
der Fuhrmann

der Zeugwarter
der Stallenmeister
der Schaffer

der Schweizer
der Kassierer

der Schmuggler
der Spiesshlirger, der Spiess
der Junker

der Abschied

der Bord

Oroprep m
TOpPHUCT M
rpyouan m

erepp M
Kameprep m
KareiapMencTep m
rpap m
nosnmeiictep m (in Petruszeit)
MYHAKOX M
MYHALIEHK M
COIMATIMCT M
yHTEp-odHuIep M
tdenpadeders m

¢enpamep m
(enpuerepsb m
(dexTmetictep M

¢dunmucrep m
(haurens-arbIOTAaHT M
GurensMan m (1763)
¢bypman m (1705, 1724)
nexsapTep m (in Petruszeit)
mTanbMencTep M

magep m

mBernap m

Kaccup M, xaccupep m
mMyrjiep m

LImuc m

forkep M (in Petruszeit)
abmmr m

Gopr m
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der Waldhorn
der Backenbart
der Rand

der Fligel

der Vorschlag
der Vorschmack
der Ziegel

der Staat

der Stempel
der Stopsel

der Stift

der Stoff

der Strich

der Schwarmer
der Schick

der Schiefer
mhd. schap(p)
der Schlagbaum
der Schleif

der Stab

der Spitz

der Jachtklub
der Buchhalter
die Harfe

die Fichte

die Tonne

die Stange

die Schine

die Spore

die Schirm, mhd. schirme
die Extra

die Landschaft
die Losung

die Trauer

die Vorstadt
die Schrift

BaJITOPH M

OakeHOapT M

paHT m

(hamrens M

¢opuutar m

¢opmmak m

ourens M

mrar M (in Petruszeit)
mrremrests M (in Petruszeit)
IITercenb M
mTapT M

mrop m (1708.)
wrpux M (1720)
mBepmep M

MUK M
mmdep M

IIKarm M
uiaroaym m
e m

mrad m

IIITHAL M

SAXTKIA0 M
Oyxrairep M
appa f

nuxta f

tonHa f
wranra f

mmHa  f

mmopa  f

mupma f

skcrpa f (1741)
magamagt m
JO3yHr M

Tpayp m
¢dopmrar m
mpupt M
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die Perlemutter
die Fuchtel

das Achselband
das Butterbrot
das Postamt
das Feuer

das Pfand

das Mundstiick
das Feuerwerk
das Formular
das Zink

das Zifferblatt
das Glanz

das Wachs

das Wetter

die Fuhrleute
der Gefreiter
die Gréfin

das Fraulein
die Forelle

die Glasur

die Wacht

die Binde

die Locke, ii. die Locken
die Gastrolle
die Patrontasche
die Jagdtasche
die Tanzklasse
die Strafe

die Spitze

die Spritze

die Sprotte, der Sprot
der Saal

das Zeughaus

nepaaMyTp m
(dyxTenmp M
akcenp0aHT M
OyTepOpoT M
nouramT M (1674)
taep m

¢anr m
MYHIIITYK M

deitepsepk m ((in Petruszeit, 1697)

dopmyssp m (in Petruszeit)
miak  m (15 Jh.)
muepoaat m (19Jh.)
TIstHeIT M

BOCK M

BeTEp M

dypredT m
edpetitop m
rpaduns f
¢peiinuna f

¢dopens f

rinasypp f

Baxta f

OuHT M

JOKOH M

ractposs f
narponTa f

sraram T

tanikiace f

wrpadp f

10008020 VAN

mmpur f

mmpor  f

3a1 f

netixrayc f (in Petruszeit)
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b) Franzosisch — Deutsch — Russisch:

belles-lettres m
aristocrate m
banquier m
brillant m
prix courant m
resident m
bloquer
grimace f
ballade f
dépéche f
plumber
pose f
frégate f
réclame f
troupe f
store m
bastion m
cabinet m
banquet m
parquet m
piquet m
tabour, tabouret m
buffet m
present m
flaute, flOte
plackaert
sentiment m
blond m
dividende m
garniture f
tournu
fournir
touche f
farce f

der Belletrist
der Aristokrat
der Bankier
der Brilliant
der Preiskurant
der Resident
die Blockade
die Grimasse
die Ballade
die Depesche
die Plombe
die Pose

die Fregatte
die Reklame
die Truppe
der Store

die Bastion
das Kabinett
das Bankett
das Parkett
das Pickett
das Taburett
das Buffet
das Prasent
die Flote

das Plakat
das Sentiment
der Blonde
die Dividende
die Garnitur

das Turnier, turnieren
das Furnier, furnieren

die Tusche
die Farce
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Oemrerpuct M
apucTOKpaT M
OGaHkup M
OpMIIBSIHT M
IIpEeMCKypaHT m
pesumeHT m
6rokana f
rpumacca f
oamrana f
nenema f
wiomba f
mno3a f
¢perara f
pekiama f
tpymma f
mropa f
6acTuoH M
KabuHET M
GaHkeT M
mapker m

muker (in Petruszeit) m

Tadyper m
Oyper m

npesenr (in Petruszeit) m

¢nenita f

takat m (in Petruszeit)

centument M(1711)
OJIOHZAMH M
IOUBUCHI M
TapHUTYp M
TYpPHUp M

¢yprup m

Tymip f

¢dapm  m



c) Latein — Deutsch — Russisch:

adjutor m
as-sister m
musicus m

protestans Part. Pras.

adavocatus m
decanus m
deputatus m
recénsio f
commissarus m
cancellarius m
cliens, -ntis m
créditor m
praesidens m
professor m
secundus
censor m
phisicus m
affectus m
appetites m
aquaeductus m
defectus m
discantus m
delphinus m
instinctus m
centénarits adj.
caementum n
effectus m

mtl. *spinacus
monumentum n
reflexus (adj.)
aequator m
filtrum
tractatus m

in folio

der Adjutant

der Assistent

der Musikant

der Protestant (1529)
der Advokat

der Dekan

der Deputat

der Rezensent

der Kommissar (XVII)
der Kanzler
der Klient

der Kreditor
der Président
der Professor
der Sekundant
der Zensor
der Physicus
der Affekt

der Appetit
der Aquadukt
der Defekt
der Diskant
der Delphin
der Instinkt
der Zentner
der Zement
der Effekt

der Spinat
das Monument
der Reflex
der Aquator
der Filter

der Traktat

in Folio, der Foliant
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QJIBIOTAHT M
ACCHCTEHT M
My3BIKAHT M
MPOTECTAHT M
azBOKaT M
JeKad m
JemyTar m
perieH3eHT m
xommuccap (17 Jh.)
KaHIyiep m
KJIMEHT M
KpeauTop M

npesugeHT m (in  Petruszeit)

npodeccop m (1720)
cekynaaut m (1720)
[eH30p M

¢dusuk m (in Petruszeit)
appext M

anmeTut m

aKBeIyK M

nmedexT m

JIUCKAHT M

nenbhuH M
WHCTHHKT M

uentHep m (in Petruszeit)

nement m (1724)
addext m
IIMHAT M
MOHYMEHT M
pedaexc m
9KBaTop M
dmeTp M
TpakTaT m
dommanT M



pondo
ordo m
amuletum n

clavichordium n

honorarium n
intervallum n
inventarium n
momentum n
pennale n

productum part.pf.

registrum n
receptum m

perpendicularis

originalis
circularis adj.
exemplar n

fotrum, fotrale

elementumn
stativus
regimentum n
referre
decretum

medicamentum n

autoritas f
universitas f
fac(u)la f
capella f
octava f
palma f
planca f

sine cura f
taxa, taxare
rosa f

aera f
dialecticus m
litteratura f

ahd.phunt, mhd. phunt
mhd. orden, der Orden
das Amulett

das Klavichord

das Honorar

das Intervall

das Inventar

das Moment MOMEHT

das Pennal
das Produkt
das Register
das Rezept

das Original
das Zirkular
das Exemplar
das Futteral
das Element
das Stativ

das Regiment
das Referat
das Dekret
das Medikament
die Autoritat
die Universitat

ahd. Faccala, mhd. die Fackel

die Kapelle

die Oktave
palma, die Palme
die Planke

die Sinekure

die Taxe

die Rose

die Ara

die Dialektik

die Literatur
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hyrT M
opaed m (in Petruszeit)

amyJaer m
KJIaBUKOpA M
roHopap m
HUHTEpBaJI m
HWHBCHTApb m
m (in  Petruszeit)
IeHaa m

npoaykT M (in Petruszeit)

perucTp m
perent M

das Perpendicular (16.Jh.)nepnenaukynsip m (in Petruszeit)
opurunan m (in Petruszeit)

UPKYJISAp M
DK3EMILTAP M
dyTasp m
3IEMEHT M
IITaTUuB M
perument M (17Jh.)
pedepar m
JeKpeT M
menukameHT m (1720)
ABTOPHUTET M
YHUBEPCUTET M
(hakex m
karmemia f
okraBa f
nanema f
rutanka f
cunekypa f
takca f

posa f

apa f
quanektuka f
nuteparypa f



politiira f
registratira f
receptiira f
clinicg f
cénsira f
provinzialis
salve

focus m

confectum part.pf

sanatorium m

die Politur

die Registratur

die Rezeptur
die Klinik
die Zensur

der Provinziale

die Salve
der Fokus
das Konfekt
das Sanatorium canaropwuii m, caHatopuym m,

nosutypa f

peructpatypa f (in Petruszeit)

perenitypa f
KinHuKa f
nensypa f

nposuHIran m (in Petruszeit)

3aJim m
tdoxkuc m (in Petruszeit)
koHpekTsI Pl.

canaropus f

d) Griechisch — Latein — Deutsch — Russisch:

avtoKkphTep m

autocrator m

évdovolaotig m enthusiast m
povapyng, povapyog m monarcho m der Monarch

TMEWPATHG M
eactovoc T

dpiopPoc m triumphus m der Triumph

KOMvVOpog m
kapwvog f
yoyog f
évBuclaopoc m
PEVUATIGHOC M
apyeiow n

o f
TEPYopNVOg
K€VTpOV n
dumppa n
Emtypappo n
AgEucov n
akakuwo f
YNUELW N
Eleyeia f

pirata m
phasiana avis f

cylindrus m
caminus m
gipsumn
enthusiasmus
rheumtaismus m
archivumn
echo f
pergamémum n
centrum n
dilemman
epigramman
lexicon n
acacia f
alchimia f
elegia f

gyyvkhonoudeio f encyclopaedia f

der Autokrat aBTOKpar M
der Enthusiast ~ sHTy3HacT M
MOHapx m
der Pirat mupar m
der Fasan (dazan m
TpuyMdp m
der Zylinder uumuaap m (in Petruszeit)
der Kamin KaMHH M
der Gips THIIC M

der Enthusiasmus saTty3uasm m

der
das Archiv

das Echo

das Pergament
das Zentrum
das Dilemma
das Epigramma
das Lexikon
die Akazie

die Alchimie
die Elegie

Rheumatismus

peBMartusM M
apxuB M

axo (in Petruszeit) m
neprament m

LEHTp M

nqunemma f
snurpamma f
JIEKCUKOH M

akaus f

anxumus f

snerus f

die Enzyklopedie suuuknonemus f
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Emompio f
émoyn
tpoywdia f
Topfog m
povooa f
navolg f
TOPOG M
oknvni
dovag f
povoikn f
YoiyE f
MKOUIKOG m
VVIKOG M
omov m
TPATEGIOV N
kpiow f
amonin £

e) Franzosisch — Russisch:

brunet m
marqueur m
marodeur m
sapeur m
sauffleur m
chauffeur m
chefm

epidemia f
epocha f
tragoedia f
tumba
musa f
pauses f
porum m
scaena f
facultas f
musica f
sphinx f
comicus m
cynicus m
opiumn
trapezium n
crisis f
apotheka f

aici., reporter m

accord m
basrelief m
million m
milliard m
billion m
potrait m
coupon m
plafond m
pompon m

veralt. die Epidemia simnemus f

veralt. die Epocha smoxa f

die Tragddie tparexust f

die Tumbe Tymba f

die Muse my3a f

die Pause naysa f

die Pore nopa f

die Szene crena f

die Fakultat (bakympTeT M

die Musik Mmy3bika f

die Sphinx chuHKC

der Komikus, der Komiker komux m

der Zyniker LUHKMK M

das Opium omuit m

das Trapezium Tpanerus f

die Krise KpHU3UC M

die Apotheke anreka f
OproHET M

Mapkep M, MapKUPOBILUK M
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mapoep m (1812)
camep m
cypmep m
modep M
med m
penoptep m
aKkopa m
Gapenbed m
MUJUTHOH M
MUWJIIHapa m
OmyIHOH M
mopTpeT M
KyIIOH M
wradoH M
TOMITOH M



revolver m
trottoir m
triolet m
debut m
feuilleton m
fermoir m
fourgon m
echelon m
centimeter m
champignon m
bandage m
portefeuille m
stage m
tirage m
chantage m
chef-d’ceuvre m
estampage m
avantgarde f
agrafe f
bariere f
visite f
garderobe f
gastronome f
compresse f
police f
polytypage
polonaise f
nature morte
raffinade
resonance f
remonte f
surprise f
tulipan, tulipe f
face f

faience f
flotte f
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peBoJBBEp M
TpoTyap m
TpUOJIET M
nedroT m
(dhenpeToH M
thepmep M
¢hypror m
SILIENIOH M
CaHTUMETP M
MIAMITHHBEOH M
OaHmaxx M
mopTdens m
CTax M
THpaX M
MIaHTaX M
meaesp M
acTaMmax m
aBaHrapa m
arpag m
Gaprep M
BU3HUT M
rapaepod m
racTpoHOM M
KoMmpecc M
MoJIMC M
MOJHUTHIAX M
MOJIOHE3 M
HATIOPMOPT M
padunag m
pe3oHaHc M

pemont m (in Petruszeit)

cropmpus m
TIOJIBITAH M

(dac m (in Petruszeit)

dhassaCc m
ot m(1696)



fougasse f ¢yrac m
estampe f scTami m
fricassee f (puxkace n
visam Bu3a f
pincenez m MIEHCHD N
potpourri m nonyppu N
portemonnaie m MOPTMOHD N
tiret m THpE N
tricot m TPHKO N
filet m ¢we n
comité m veralt. komute N, KOMUTET M
chatain mareH m
chansonnette f HIAHCOHBE N
coquette kokerka f
reserve f pe3epB M
conserve f koHcepsa f
plate-forme f miarpopma f
réforme f pedopma f
ferme f tbepma f
chevelure f resenropa f
mouche f mytka f
écharpe f maph m
fiche f ¢um m, dpumka f
f) Latein — Franzdsisch — Russisch:
fatuus m, fatedus fat m ¢arm
companione(m) m compagnon m  KOMIaHBOH M
sttlus m styliste m CTHJIUCT M
flasca f, flasco m flacon m ¢makoH M
fiscus m fisc m ¢buck m
tarcon estragon m 3CTparoH m
hospitale f hotel m orens M
radius m rayon m paiion m
subiectum n sujet m CIO’KET M
tornus m tour m Typ m
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staticum
praefixus m
semestris
repertdrium n
farcire
carricare
cadentia f
studiumn
classis f
spatula f
*revindicare
sors, sortis f
seded

téla f
rationem f
factionem f
satione(m)
focarium, focus m
satira f
costa f
seriés f
turris f

étage m
préfixe m
semestre m
repertoire m
farce f
charge f
chance f
etude f
classe f
epaulette f
revanche f
sorte f

séant, séance f

toile, toilette f
raison f

3TaX M
npepukc M
ceMectp m
penieptyap m
thapc m

mapx m

IaHe m

aTIOA M

Kiracc m (in Petruszeit)
3M0JIET M
peBaHII M
coprm

ceaHc M

Tyajetr m
peson m (18Jh.)

fagon f acon m (in Petruszeit))

saison f
foyer m
satire f
cotelette f
série f
tour f

g) Italienisch — Franzgsisch — Russisch:

ciarlatano m
carnevale m
festone m: festa f
catafalco m
spadone m
limonata f
maschera, mascherata f
facciata f

scrota f

carro m, carriera f
staffetta f

charlatan m
carnaval m
festoon m
échafaud m
espadon m
limonade f
mascarade f
facade f
escorte f
carriere f
éstaffette f

220

Ce30H M
thoite n
carupa f
komera f
cepus f
typa f

mapiaarad m
KapHaBai m
thecTor m
smagoTr M
acmagoH M
JUMOHAJ M
Mackapam m
dhacamrm
ackopr (in Petruszeit)
kapsepa f
scradera f



serenata f
squadra f

sérénade f cepenana f
escadre f ackanpa f (in Petruszeit)

h) Deutsch — Franzdsisch — Russisch:

schranc
stapel
klitsch

écranm 9KpaH m
étape f aTam m
cliché m KJIuIie N

i) Griechisch — Franzosisch — Russisch:

émvypaon £
Eewg £
émomoia £
koountikn £

J) Latein — Polnisch- Russisch:capitulatio f

épigraphe f srurpagp m
ellipse f, ellipsis f AIIMIIC M
épopée f smomes f

cosmetique f kocMeTHka f

kapitulacja f

kanuryssius f

commiunicatio f
constitiitio f
constriictio f
confiscatio f
provincia f
sessio f
religio f
commissio f
monéta f

ars politica
rhetorica n
forma f
praefectus m
réctor m
frant, frant
scholaris m
examinator m
concursus m
sequestrum n
terminus m
factumn

komunikacja f
konstytutcja f
konstrukcja f
konfiskacja f
prowincja f
sesja f

religia f
komisja f
moneta f
polytika f
retoryka f
forma f
prefekt m
rector m

frant m
szkolarz m
egzaminator m
konkurs m
sekwestr m
termin m
fakt m
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komMyHuKarus f
koHctutyus f
KoHcTpykius f
koH¢uckarnus f
nposuHiys f
ceccus f
penurus f
koMuccus f
monera f
nonutuka f
peropuka f
¢dopma f
npedexT M
pekrop (1693) m
dhpaaT m
TIKOJISIP M
9K3aMeHaTop M
KOHKypC M
ceKBecTp M
TEPMHH M
hakr m



fundamentum n fundament m ¢dyHmameHT m

séminarium n seminarium n ceMuHap m,
CEeMHUHApUyM M,
ceMHHapHii m

examen n egzamen, -min m 9K3aMeH M

k) Griechisch — Latein — Polnisch -Russisch:

povéapywe f monarchia f monarchja f monapxust (1659) f

Tanoig poesis f poezja f mos3ust T

kopuodw f comoedia f komedia f xomenus f

ypovoroyia  chronologiaf  chronologiaf  xpowmomorus f

ovppetpio f symmetria f aici., symetriaf cummerpus f

mhavitng adj. planéta f planeta f ranera f

oyfua n scheman, f schema f cxema f

evoika n, euowkn f physicaf  fizyka f ¢usuka f

ool f schola f szkota f mkona f

npoktikn f  practica f praktyka f npaktuka f

Ndwa 10 Ndog nethica f etyka f stuka f

nmoAttikog m - politicus Part.  polityk m nonutuka f

yapoxnp m  character m character m xapakrep m

pébodogm  methodus f metoda f merox m, merona f
eng. method

apoydarog f amygdalus f migdal m MHHIATE M

Opyavovn  organum n organ m opras m

I) Deutsch — Polnisch — Russisch:

der Band bant m 6anT M

der Bund bunt m OyHT M, GyHI M
das Bund bunt m OyHT M

der Grund grunt m TPyHT M

das Brack brak m Opax m

mhd. vortuoch fartuch m (dhaptyk m

mhd tanz taniec m TaHer m

die Brauer browarnia f oposapus f

mhd. valsch falsz m ¢ansm f (1488)
mhd snuor sznur m, sznurek m mrayp M, IIHYpPOK M
der Sturm, stirmen szturmm ITYypM M

mhd. scholderer, schollerer  szuler m rysiep m

der Feldmarschal feldmarszatek m  deapamapan m
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die Pfeife

mhd schaf, das Schaff
mhd. spile, mhd. Spill
der Schacht

mhd valde, ahd. fald
mhd. jarmarket

die Spale

ndrl. veldmaarschalk

fajka f (aiika f
szafa f mada f (1724)
szpilka f mmuska f

szacht m, alt. szachta maxra f

fatd m, ii. fatdy tanna f

jarmark m (14084.) jarmarek sipmapxka f
spatek mmana f
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ANHANG 3.

In der Anlage werden manche Prézisierungen hinsichtlich der
Etymologie einiger Entlehnungen im Deutschen und Russischen
in Bezug auf ihre grammatischen Genusbedeutungen dargestellt.

Entlehnungen aus dem Polnischen ins Russische

bakatarz m
wachta f
garnitur m
garniture f
jefrejtor m
sala f
kariera f

die Karriere
klimat m
kometa f
komik m
komitet m
konfekty
kosmetyka f
krityka f
muszka f
notariusz m
observatorium n
owacja f
opiumn
patrontasz m
patos m
pathos
pasztet m
platforma f
porcja f
professja f
rezerva f
reforma f
sanatorium n
satyra f

die Satire
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GakaxaBp m
Baxrta f
rapHUTyp M

edpetitop m
3ana f
kapsepa f

KJIMMat m
komera f
KOMHK M
KOMHUTET M
koHpekTsI pl
kocMeTHka f
kputuka f
Mmy3bika f
HOTapuyc M
obcepBaTtopuyM m
oBarqus f
oruyM M
MaTPOHTAII M
nagoc M

marmTeT m
miarpopma f
nopuus f
npodeccus f
pesepsa f
pedopma f
caHatopuyM m
carupa f



serenade f
die Serenade

seria f, fr. série f

symbol m
sinus m
spektakl m
spectacle m
talia f
trapecja f
tuf m
ultimatum n
falda f
farszm
ferma f
fikcja f
fiszka f
forel m
focus m
chlamida f
cekauz m
zyrk m
cynik m
szpic m
epitafja f
epopeja f
eskadra f
jungam
jurysdykcja f
jarmarka

cepenana f

cepus f
CHMBOJI M
cuHyc M
CIIEKTAKIb M

tanust f
tpanenus f
Ty
yIABTEMATYM M
tdanmga f
thapm m
tdepma f
¢duxmust
¢umika f
tdopens f
¢hokyc m
xnamuza f
neiixrayc m
HUPK M
LUHAK M
U m
snurtadus f
smones f
ackanpa f
fonra f
topucaukius f
sipmapka f

Entlehnungen aus dem Franzdschen ins Russische

billiard m
dividende m
salve f
comité m
method m
notair m
portion f
touche f
farce f

OwBsIpa M
JHMBHIIEH] M
3a1m m
KOMHTE N
MeToa M
HOTEep M
HOPIKOH M
Tyt f
tdhapc m



fiche f
frontm
citadelle f

¢um m
dbporT M
nuranens f

Entlehnungen Uber das Deutsche ins Russische

die Garnitur

Kastrol, die Kasserolle
die Klinik

die Konserve

die Kotelette

die Krise

die Locken

migdal m, die Mandel
das Seminar
feldmarszatek m

die Chevelure

die Spale

das Statut

rapuaurypa f
kacrpross f
knHuKa f
koHcepsa f
komiera f
KpU3uc M
JIOKOH M
MEHIAITb M
ceMuHap m
(henpaMmaprram m
resenropa f
mmana f
mTaTyT M

Entlehnungen im Russischen aus dem Latein und

Griechischen

biblium ii.=.
litterattira
notarius m
observatotium n
opiumn
politira f
registratira f
receptiira f
sanatorium n
séminarium n

systéma n
stattitum n
theoréman
cénsira f
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oubmus f
nureparypa f
HOTapuyc M
obcepBaTopuyM m
ormmyM M
nosatypa f
peructparypa f
peuenrypa f
caHaTopuyMm m
cemunapus f,
CeMHHapHUi M
cuctema f
craryt m
Teopema f
nensypa f



Entlehnungen im Russischen aus baltischen und slawischen

Sprachen
aptheke, nateim. aptieka, nmur. aptieka f arnreka f
nathbIi. sanatorija f canaropus f
Oemop. peihma pudma f
6omr. observatorja f obcepsaropus f
kurl. bind m OuHT M

Entlehnungen im Deutschen aus Latein

altare n der Altar, (dialekt.)

extractum n, extrait m der Extrakt , (dialekt.)

fanaticus m der Fanatiker, Fanatici, (dialekt.)
interesse n das Interesse

cathedra f das, der Katheder, (dialekt.)
colossus m der KoloR

mechanicus m der  Mechaniker,  (dialekt.)

musicus m der Musikant, Musikus, Musiker, (dialekt.) opium n
das Opium, (dialekt.)

opyavov n das Organon

organum n das Organum, (dialekt.)
parallelus adj. das Parallel

pondus n das Pfund

porus m die Pore, (dialekt.)
typus m der Typus, (dialekt.)
vannus f die Wanne, (dialekt.)
circus m der Zirkus, (dialekt.)
cyclus m der Zyklus

Entlehnungen im Deutschen aus dem Franzdsischen

abonnement m das Abonnement, (dialekt.)
aquarelle f das Aquarell, (dialekt.)
acquerello m

acoustique f die Akustik

billard m das Billard, (dialekt.)
bouquet m das Bukett, (dialekt.)
bureau m das Biro, (dialekt.)

buffet m das Biiffet, (dialekt.)
chanson f das Chanson, (dialekt.)
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début m
detail m
dispute f
dessert m
duel m
étage m
etiquette f
fagotto m
facon f
falsetto m
feuilleton m
filet m
flacon m
foyer m
fricassée f
garniture f
hotel m
cabinet m
carrousel m
compote f
concertom
costume m
cotelette f
critique f
liqueur f
lombard m
meuble m
moment m
motif m
orgie f
narcose f
orchestre m
paralléle m
parallele f
parquet m
pique m
parlement
parterre m
pastée, paté m
patron m
plagiat m
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das Debit, (dialekt.)
das Detail, (dialekt.)
der Disput, (dialekt.)
das Dessert, (dialekt.)
der Duell

die Etage, (dialekt.)
das Etikett, (dialekt.)
das Fagott, (dialekt.)
das Fasson, (&eag.)

das Falsett, (dialekt.)
das Feuilleton, (dialekt.)
das Filet, (dialekt.)

das Flakon, (dialekt.)
das Foyer, (dialekt.)
das Frikasse, (dialekt.)
die Garnitur

das Hotel, (dialekt.)
das Kabinett, (dialekt.)
das Karussell, (dialekt.)
das Kompott, (dialekt.)
das Konzert, (dialekt.)
das Kostlim, (dialekt.)
das Kotelett, (dialekt.)
die Kritik

der Likor, (dialekt.)
das Lombard, (dialekt.)
das Mobel, (dialekt.)
der Moment

das Motiv, (dialekt.)
die Orgie

die Narkose

das Orchester, (dialekt.)
der Parallel

die Parallele

das Parkett, (dialekt.)
die Pike, der Pick, der Pik,
das Parlament, (dialekt.)
das Parterre, (dialekt.)
die Pastete, (dialekt.)
die Patrone, (dialekt.)
das Plagiat, (dialekt.)



plat-forme f
place f
plomb m
potpourri m
portemonnaie m
portrait m
present m
pompe f
profil m
spectacle m
quartier m
tricot m
rebus m
réforme f
rendez-vous m
repertoire m
resonance f
restaurant m
revers m
signal m
esquisse f
sujet m
taburet m
tour m
trophée m
vase m

die Platform, (dialekt.)
der Platz, (dialekt.)

die Plombe, (dialekt.)
das Potpourri, (dialekt.)
das Portemonnaie, (dialekt.)
das Portrait, (dialekt.)
das Prasent, (dialekt.)
der Pomp, (dialekt.)

das Profil, (dialekt.)

der Spektakul

das Quartier, (dialekt.)
das Tricot, (dialekt.)

das Rebus, (dialekt.)

die Reform, (dialekt.)
das Rendezvous, (dialekt.)
das Repertoire, (dialekt.)
die Resonanz, (dialekt.)
das Restaurant, (dialekt.)
das Revers, (dialekt.)
das Signal, (dialekt.)

die Skizze

das Sujet, (dialekt.)

das Taburett, (dialekt.)
die Tour, (dialekt.)

die Trophae, (dialekt.)
die Vase, (dialekt.)

Entlehnungen im Deutschen aus dem Italienischen

banchetto m
duetto m
finale m aeaeé.
00. finale m, f

tarufo, tartufolo m

lacca f
numero m
percento m
quartetto m
tempo m

das Bankett, (dialekt.)
das Duett, (dialekt.)
die Finale (dialekt.)

die Kartoffel, (dialekt.)
der Lack, (dialekt.)

die Nummer, (dialekt.)
das Prozent, (dialekt.)

das Quartett, (dialekt.)
das Tempo, (dialekt.)
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